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ПРЕДИСЛОВИЕ

В Таганроге 14–15 ноября 2024 года состоялась 
III Всероссийская научно-практическая конфе-
ренция «Изучение и сохранение исторических 
некрополей», на которой рассматривались са-
мые разные проблемы истории некрополя: 
источниковедческие, историографические, ар-
хеологические, памятникоохранительные, ре-
ставрационные, музеефикационные и другие.

Интерес к конференции ежегодно возрас-
тает, увеличивается количество участников, 
расширяются тематические и географиче-
ские рамки, которые уже выходят за границы 
нашего государства. На конференции свои 
доклады представили специалисты различ-
ных областей науки из Москвы, Санкт-Пе-
тербурга, Республики Крым, Краснодарско-
го, Ставропольского и Красноярского краев, 
Ростовской, Воронежской, Курской, Новоси-
бирской областей. Впервые в рамках конфе-
ренции были представлены доклады из за-
рубежья (Сирия, Германия). В предлагаемый 
вниманию читателей сборник материалов 
III Всероссийской научно-практической кон-
ференции «Изучение и сохранение историче-
ских некрополей» вошли 39 докладов.

В статьях рассмотрены проблемы, связанные 
с археологическими исследованиями на терри-
тории Донского края и Сирии, а также сохранно-
стью исторических некрополей на территории 
современных поселений нашего государства. В 
рамках набирающей в последнее время обороты 
казачьей археологии одним из ведущих блоков 
стали публикации, посвященные традициям по-
гребения и сохранения исторических некропо-
лей казачьих станиц Дона.

Ряд авторов поднимает вопросы изучения 
погребально-ритуальных особенностей раз-

личных социокультурных общностей, находив-
шихся на территории Дона и Приазовья, напри-
мер скифов и сарматов. На страницах сборника 
также представлена и история складывания в 
нашем государстве похоронно-погребальных 
практик в течение XVIII–XX столетий.

Отдельный блок статей объединен темой 
«Некрополь в городском пространстве: под-
ходы к изучению и проблемы сохранения». 
Среди них нашел отражение теоретический 
и практический опыт исследования, осмо-
тра и фиксации памятников на пространстве 
исторических некрополей Таганрога, Славян-
ска-на-Кубани, Анапы, Витязево, Нахичева-
ни-на-Дону и других.

Отличительной особенностью как конфе-
ренции, так и сборника ее материалов этого 
года является обращение к теме воинских за-
хоронений XVIII–XX веков, в том числе созда-
ния мемориалов советским воинам и жертвам 
фашизма периода Великой Отечественной 
войны на территории Российской Федерации 
и Германии.

В целом, проведение конференции пре-
следует ряд целей научного и практического 
характера: фиксацию достижений в области 
теории некрополистики, методологии и кон-
кретных методик исследования некрополей и 
связанной с ними мемориальной культуры об-
щества; анализ опыта сохранения, консерва-
ции, реставрации исторических некрополей и 
выработку рекомендаций по оптимизации су-
ществующих практик; определение перспек-
тив музеефикации исторических некрополей 
и актуализация их социально-культурных 
функций и прочие.

Редколлегия



ПАМЯТИ ВИКТОРА ВАЛЕНТИНОВИЧА ТРУБНИКОВА, 
РУССКОГО ОФИЦЕРА И АРХЕОЛОГА 

(31.05.1977–04.03.2025)

Я. В. Прудников

С Виктором мы познакомились в археологи-
ческой экспедиции на палеолитической сто-
янке «Марьева гора» в Матвеево-Курганском 
районе летом 1995 года. Вероятно, это была 
научная экспедиция Таганрогского музея, где 
младшим научным сотрудником трудился Ни-
колай Иванович Ромащенко, подвижник из-
учения донских памятников каменного века. 
Он и братья Цыбрии, Виктор и Андрей, собра-
ли разновозрастную компанию студентов ис-
тфака Ростовского государственного универ-
ситета (РГУ), которые были не против тяжело 
трудится на раскопе под летним солнцем и 
мокнуть в палатках под ночными ливнями за 
свой счёт. Лето того года выдалось дождливое.

Среди юных студентов-первокурсников, а 
нам, выпускникам этого года, побывавшим 
уже во многих экспедициях и отыгрывав-
шим роль «дедушек», они и казались слиш-

ком юными, особенно выделялся серьёзный, 
невысокий, худощавый паренёк. Экипирован 
он был в камуфляж, покрыт армейской пана-
мой-афганкой, в берцах, да ещё и с четырьмя 
ножами. Это вызывало некоторое недоуме-
ние, поскольку все ходили в основном в шор-
тах и сланцах и лишь к вечеру утеплялись, да 
и вообще время тогда было другое, редко кто 
из студентов-археологов предпочитал стиль 
милитари. Но юноша, которого звали Виктор, 
серьёзно рассказал, зачем ему четыре ножа, 
и отлично трудился на раскопе, а вечером у 
костра, взяв гитару, исполнил песни «Битлз» 
в кантри-стиле. Гитара звучала как банджо, а 
голосом он выделывал рулады не хуже, чем на-
стоящие реднеки. Со временем, раскрепостив-
шись, Виктор явил нам отменное чувство чёр-
ного юмора, так характерное для истфака 90-х, 
времён отнюдь не святых. Мы, дети позднего 
Советского Союза, каждый по-своему пережи-
вали падение великой страны, погрузившись 
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из домашнего уюта в суровые реалии пере-
стройки, перешедшей в перестрелку, которая 
не закончилась и по сей день.

Университет мы закончили в 1996 году и 
на некоторое время выпали из археологиче-
ской жизни, лишь изредка приезжали в экс-
педиции. Но когда в 2001 году пришли рабо-
тать в «Донское археологическое общество», 
то встретили там возмужавшего Виктора, 
который уверенно превращался в професси-
онального археолога.

Позже, в 2006 году, группой товарищей 
было принято решение расстаться с «Донским 
археологическим обществом» и попробовать 
свои силы в самостоятельной работе. Виктор 
одним из первых поддержал это решение и 
на долгие годы стал бессменным археологом 
«ОКН-проекта». За 25 лет полевого стажа в 
профессиональном плане он вырос в одного 
из ведущих новостроечных археологов Юга 
России, а впоследствии и в федерального 
эксперта в области археологии. Практиче-
ски в каждом сборнике «Историко-археоло-
гические исследования в Азове и на Нижнем 
Дону» за 2000-е годы есть его статьи.

В 2021 году Виктор круто поменял свою 
жизнь и переехал с семьёй жить в село Мол-
даванское, что находится в Крымском райо-
не Краснодарского края. Надо заметить, что 
этот район привлёк его внимание не просто 
так: там он неоднократно проводил раскоп-
ки интереснейших памятников археологии. 
Видимо, именно тогда прелести ландшаф-

та долины Лефкадия запали в душу 
склонному к романтизму и вечному 
поиску Виктору.

Обживаясь там, они с женой Екате-
риной и двумя сыновьями, Егором и 
Матвеем, строили новую жизнь, дом, 
даже усадьбу в средиземноморском 
стиле из крымского ракушечника. 
Были счастливы, строили планы...

Но лейтенант запаса (четверть века 
как выпускник военной кафедры РГУ 
по военно-учетным специальностям 
«работа с личным составом — офи-
цер психолог») Виктор Валентинович 
Трубников 11 октября 2022 года был 

призван по частичной мобилизации в рамках 
специальной военной операции (СВО). Как го-
ворил он сам: «Вызвали нас троих: один убе-
жал, другой упал в обморок, а я не испугался 
и пошёл служить». И служил он с честью, сна-
чала в Крыму в 810-й бригаде морской пехоты 
до февраля 2023 года, где в составе штурмо-
вой роты создавали и охраняли линию оборо-
ны северо-западных берегов.

Далее, в марте 2023 года, был переведён в 
Донецк на должность заместителя команди-
ра роты по военно-политической работе в мо-
тострелковый батальон 163-го Гвардейского 
танкового полка в места интенсивных боёв за 
Марьинку, которую освобождали до декабря 
2023 года. Затем — Кураховское направление, 
где за освобождение Георгиевки был пред-
ставлен к государственной награде — медали 
«За храбрость» II степени. В 2023 году Труб-
никову В. В. было присвоено звание гвардии 
старшего лейтенанта, он был представлен к 
государственной награде — медали Жукова, 
награждён медалью Министерства оборо-
ны — «Участнику СВО», удостоен благодарно-
стей от командования полка.

Честно служил в зоне СВО до своей траги-
ческой гибели 4 марта 2025 года в Ростовском 
окружном госпитале от смертельной болезни. 
Его можно было спасти, если бы начать ле-
чить раньше, болел он уже долго, около двух 
месяцев. Но когда состояние Виктора стало 
очевидным для всех, было уже поздно…
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Памяти Виктора Валентиновича Трубникова, русского офицера и археолога (31.05.1977–04.03.2025)

кончить свою службу до выполнения главной 
задачи, до Победы. Так и говорил: «Нам до-
говорняки не нужны, у нас цена уже отдана 
жизнями парней... только до полной Победы».

Даже в госпитале не прекращал свою зам-
политскую работу, как потом мне написали 
его бойцы: «Никто даже не подозревал, какой 
немыслимый объем работы тихо делал наш 
Валентиныч...»

Для меня, нашей семьи, для сыновей Вик-
тор — Герой, с честью и достоинством отдав-
ший свой воинский и гражданский долг Роди-
не, вложив свою жизнь в цену будущей мирной 
жизни наших детей.

Г. И. Сытенко

Начал вспоминать, с какого именно момен-
та мы стали общаться, и не вспомнил. Может 
быть, с Германского клуба, может быть — с 
факультетской «самоделки». В любом случае 
истфак середины — конца 90-х был, по сути, 
одной семьей, где не замечали разницу меж-
ду курсами и возрастом (да и какая там была 
разница, год-другой?). Помню, как пытался 
втянуть Витю в наше тогдашнее увлечение 
«толкиенизмом», он даже меч себе сделал, 
как и все, ходил на тренировки, но на игру так 
и не поехал, предпочитая серьезные полевые 
работы нашим забегам по лесополосам.

Е. А. Шупенич-Трубникова

Мой супруг — удивительной глубины чело-
век. Историк, археолог, исследователь. Чело-
век, очень детально познававший этот мир, 
вдохновлявший семью на путешествия по 
миру. С ним было неимоверно интересно, ты-
сячи прочитанных книг не могли не сказаться 
на богатстве его внутреннего мира. Виктор ис-
кренне влюблялся в места, видя в них особен-
ную историю. С ним было не страшно в корне 
менять жизнь, нам, родившимся и выросшим 
в городе, вдруг взять и переехать в сельскую 
местность... Но и это с Виктором стало путе-
шествием, к сожалению, вдруг прервавшимся 
из-за объявленной частичной мобилизацией.

Когда Виктора призвали, я услышала от 
него: «По-другому я не смогу, у нас сыновья, 
какой пример… деды воевали, значит теперь 
наша очередь». С честью и ответственностью 
875 дней Виктор служил Отечеству. И в редких 
отпусках дома не выпускал из рук телефон, 
продолжая быть на связи со своим батальо-
ном, штурмовой ротой. Очень по-отечески 
переживал, когда погибали молодые... «Так 
жаль, он правильные книжки читал, фильмы 
о путешествиях смотрел», — писал мне Витя 
о бойце.

Однажды в самом начале службы, еще в 
Крыму, Виктора отправили отвезти личный 
состав в баню. Приехав в тыловой населенный 
пункт, он во дворе администрации приметил 
сухое дерево, а его рота на тот момент стояла 
на берегах залива, и была катастрофическая 
проблема с дровами, кроме камыша расти-
тельности нет. Виктор быстро решил вопрос 
со спилом и доставкой, чем помог поселению 
в уборке сушняка, а бойцов снабдил ценны-
ми дровами. Опыт руководителя полевых 
экспедиций помогал и в службе. Но на этом 
поездка в баню не закончилась: пока бойцы 
мылись, мой супруг побежал в библиотеку! И 
позвонил с просьбой срочно перевести денег, 
он покупал себе книги.

Книги муж спасал везде. Когда другие бой-
цы топили ими буржуйки в разрушенной Ма-
рьинке, Виктор собирал книги и выносил из 
зоны боев. Десятки килограммов амуниции, 
12–15 километров пешего пути, еще и книги 
в рюкзаке. Виктор не допускал и варианта за-
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Кто бы тогда мог подумать, что наши втор-
ничные походы на «военку» впоследствии 
окажутся вовсе не игрой в «Зарницу» для ещё 
неокончательно повзрослевших студентов, а 
подготовкой к серьезному испытанию себя 
и страны на прочность. Кто бы мог предста-
вить, что из хорошего, успешного археоло-
га получится не менее хороший, достойный 
офицер. Хотя вот этому я не удивлен вовсе, 
потому что Витя всегда был настоящим и ар-
хеологом, и офицером.

Небесному воинству тоже нужны офице-
ры. Достойные офицеры. Поэтому ты не умер, 
дружище, нет. Ты перевёлся в Рай по службе. 
Служи и там с честью. А на Земле мы будем 
тебя помнить. Всегда.

И. В. Гудименко

Археология — наука странная. Если все на-
уки, которые мы знаем, движутся вперед, то 
археология движется назад, глубже и глубже 
во тьму веков. И ученые, которые археологи-
ей занимаются, тоже немного странные. Ар-
хеология сродни криминалистике. Точно так 
же, как криминалист воссоздает события на 
месте происшествия, используя все компо-
ненты, имеющиеся у него в наличии, так же и 
археологи, обнаружив, например, погребение 
двух-трехтысячелетней давности, по крупи-
цам собирают все сведения, которые может 
дать исследуемый объект. Начиная от цвета 
земли в заполнении погребения до мельчай-
шей косточки, позволяющей соединить вое-
дино все компоненты, выявленные в 
процессе исследования. Можно ска-
зать, археологам приходится намно-
го сложнее, чем криминалистам, так 
как в их случае от времени, когда был 
сооружен исследуемый объект, до 
времени его изучения порой прохо-
дят тысячелетия. 

В связи с этим любой археолог 
должен быть педантом. Педантом до 
мозга костей. Вот одним из таких пе-
дантичных педантов был наш колле-
га, археолог Виктор Трубников. 

Виктора знали многие. Для кого-то 
он был просто коллегой, для кого-то — 

начальником на раскопе. Он был практически 
всегда молчалив, погружен в себя, редко улы-
бался. Кто-то воспринимал эту черту его ха-
рактера как замкнутость, кто-то считал, что 
Виктор изображает из себя сурового началь-
ника. И те, и другие были не правы. Археоло-
гия для Виктора была практически всем. Экс-
педиций, которыми руководил Виктор, было 
множество. Пересчитать их пальцев на руках 
и ногах не хватит. Сродни крылатой фразе из 
фильма «Джентльмены удачи» «украл — вы-
пил — в тюрьму!», только в случае Виктора это 
звучало бы совсем по-другому: «откопал — на-
писал отчет — поехал дальше копать». Он не 
боялся брать самые сложные по раскопкам и 
самые большие по площади объекты. 

Одним из таких объектов были раскопки в 
Крымском районе Краснодарского края по про-
екту установки воздушной линии электропе-
редачи. Раскоп тянулся на сотни метров вдоль 
действующей автомобильной дороги. Середина 
лета, вездесущая крымская белая известковая 
пыль, на отвале стоит начальник экспедиции 
Виктор. Таким его увидели новые рабочие, при-
ехавшие на раскоп. На вопрос: «А чего он такой 
хмурый? Что-то идет не так?» был получен от-
вет: «Он не хмурый. Он сосредоточенный».

И действительно, именно сосредоточен-
ность на работе позволяла Виктору осваивать 
эти огромные и сложные объекты, от которых 
у многих бы просто опустились руки. Он не 
был кабинетным ученым, он был полевиком. 
Полевым археологом до мозга костей, любив-
шим запах сырой земли и полевых трав, вез-
десущую пыль, степной ветер, новые находки, 
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Памяти Виктора Валентиновича Трубникова, русского офицера и археолога (31.05.1977–04.03.2025)

Увы, дожди отгородили нас от всех,
Наш лагерь тих и пуст, в нем солнца нет и много ветра,
Который гнет палаточные тенты, грозя сорвать, а с ними и палатки.
Сейчас приятно думать о Бальзаке, о теплой ванне, женщине в постели,
А думаешь о северных широтах, о китобойных шхунах, о торосах,
И о себе — в мундире капитана, без треуголки (только что упавшей),
Старающимся удержаться ровно и трубки изо рта не уронить.
Палатку рвет на части — экий ветер!
Намедни вспоминал о Гонолулу, и вообще, об островах в далеком море,
О теплых водах, флибустьерах и морской болезни.
Ты скажешь, надо же, придумал.
А я скажу: какой сегодня ветер!
Он прямо-таки буйствует снаружи: деревья так и валятся вокруг.
В лесах под Шервудом такого ты не встретишь, а здесь — пожалуйста,
И даже раз за разом. Сойдешь с ума с подобною погодой.
Спасибо, завтра снова в путь не близкий.  Жаль не сегодня,
Разве что по пиву. Хотя приятней думать о токайском,
Пленительно сверкающем в бокале, о пальцах длинных, женском перстне,
Смотреть, не отрываясь, как, с улыбкой, ты губы открываешь
Мне навстречу. Да что там пиво! День какой чудесный…
Слуга — поллитру! И карету в стойло! Какое пойло?! Да какое хочешь,
Я нынче неразборчивый в столовых винах.
Наверное, причиной этому  погода.
Да… Было время литр за литром.
Где, где, Вы говорите, на фуршете?
Ну, там мы только ром и без закуски, как старые просоленные волки.
Нет, этот аквилон чертовски невозможен!

новые места раскопок. Этим он жил. Никто не 
может сказать, как ему это удавалось, так как 
своими секретами работы Виктор редко с кем 
делился. Все старался делать сам. Несмотря 
на внешнюю суровость начальника, многие 
участники экспедиций ездили с Виктором на 

раскопки не один год. Видимо, его внутрен-
няя надежность им очень импонировала, по-
этому и держались за него, как за якорь. Вот 
таким мне и запомнился Виктор Трубников, 
наш коллега, археолог, настоящий ученый, 
Человек с большой буквы.
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Хотя в такое время ветром быть приятно: летать себе повсюду
И как хочешь; деревья обнимать, едва касаясь листьев,
И думать, что весь мир тебе подвластен.
Но вот сидишь в палатке зачехленной, как мумия, и думаешь:
Скорей бы ветер стал немного тише, немного, лишь бы выйти  из палатки,
Перекусить чего-нибудь попроще, разжечь костер из мокрых веток,
И у костра попить какой-нибудь чаёк.

• • •

Я дышал по Фрейду, читал на санскрите,
я рубил рубилом тонкие нити,
мне сказали, что ночь обязательно черным,
я писал ее красным, я горел ее жаром,
обязательно маслом, обязательно алым.

В одночасье мой мир, моя точка отчета,
сократился до паруса нашего флота
я рубил, в исступленье, эти брамсы и стеньги,
я кричал, надрываясь, я был ветром и тенью,
морем, небом, линией горизонта,
скорлупкой в волнах незнакомого Понта.

Капитан учит плавать, матросы — вязать канаты,
Не бойся, родная, мы поднимем аэростаты,
всю команду, всех пассажиров, все судно поднимем,
кто сказал, что такие, как мы, просто сгинем?
И вообще, наше судно — из самых надежных,
Фрахт застрахован, фарватер несложен.

Перебита гортань — не до Фрейда!
В бочках ус и ворвань — к черту!
Хоть посудина наша — лейка,
Верь мне, мы уже близко от порта.



О ЕВРЕЙСКОМ КЛАДБИЩЕ ТАГАНРОГА 
НА ОСНОВЕ МАТЕРИАЛОВ ГАЗЕТ, МЕТРИЧЕСКИХ КНИГ 

И ПРОТОКОЛОВ ГОРИСПОЛКОМА

Е. А. Алексеенко

Несмотря на значительную численность ев-
рейской диаспоры в Таганроге, о ее предста-
вителях и особенностях организации быта 
периода XIX — начала XX века опубликовано 
мало исследований, в основном они касаются 
биографий ярких представителей [1] и утра-
ченных культовых сооружений [2, с. 85–88; 3, 
с. 260–264; 4, с. 335]. Зачастую их авторы опе-
рируют общими сведениями [5; 6] или, наобо-
рот, делают отсылки, например, к метрическим 
книгам за отдельные годы [2, с. 88; 7, с. 36], не 
анализируя источники этого типа за широкий 
период. По мнению автора настоящей ста-
тьи, наиболее обстоятельно история евреев на 
Дону довоенного времени раскрыта Евгением 
Вениаминовичем Мовшовичем [7]. Таганрог в 
его труде не является ключевым объектом ис-
следования, соответственно, многие вопросы 
не были подробно проработаны.

На протяжении как минимум одного столе-
тия в Таганроге действовало еврейское клад-
бище, после уничтожения которого в период 
фашистской оккупации [2, с. 180; 8, с. 336] 
захоронения евреев стали производить на 
христианском, превратив его в общегород-
ское [8, с. 392; 9]1. Несмотря на относительно 
недавнюю утрату объекта, а также его важ-

1 Сейчас кладбище по переулку Лагерному, 2а является 
объектом культурного наследия регионального значе-
ния «Ансамбль бывшего христианского кладбища».

ность для понимания особенностей культуры 
и быта еврейской части населения Таганрога, 
опубликованные сведения об этом конфесси-
ональном кладбище крайне скудны [7, с. 36; 8, 
с. 336, 392], а среди фотографических изобра-
жений известно лишь одно видовое фото [10]. 
При этом нельзя сказать, что документаль-
ные сведения полностью утрачены. Еврейское 
кладбище находит отражение на городских 
планах, картах [11; 12; 13] и в описях город-
ского имущества [14, л. 49об.] с 1860-х годов 
до середины XX века. В Государственном ар-
хиве Ростовской области сохранились десятки 
метрических книг о евреях Таганрога периода 
1837–1916 годов, а газеты «Таганрогский вест-
ник» и «Приазовский край» зафиксировали 
детали процесса погребения знаковых пред-
ставителей диаспоры, интересные подробно-
сти функционирования кладбища.

В настоящем исследовании автор ставит 
цель проанализировать и систематизировать 
записи из метрических книг об умерших ев-
реях Таганрога, а также накопленные мате-
риалы с упоминанием еврейского кладбища 
в протоколах Таганрогского Горисполкома 
1920–1950-х годов и периодических издани-
ях конца XIX  — начала XX века2. Учитывая 
специфику этих источников, далее будут за-

2 Автор выражает благодарность А. А. Нечипоруку за 
помощь в подборе тематических газетных заметок.
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тронуты вопросы статистики захоронений, 
погребальной культуры, формирования пла-
нировочной структуры кладбища и истории 
развития прилегающей территории с конца 
XIX до середины XX века.

В еврейских общинах Европы и России 
вплоть до начала Второй мировой войны во-
просами похорон и траура занималось погре-
бальное братство (святое братство, хевра ка-
диша). Все ритуалы, связанные с похоронами, 
выполнялись членами братства безвозмезд-
но, однако родственники усопшего платили 
братству за место на кладбище и организацию 
похорон. Вырученные средства тратились на 
содержание кладбища, еврейских школ, учи-
лищ, библиотек, богаделен, приютов, больниц 
и т. п. [15, с. 64]

Согласно «Еврейской энциклопедии», со-
ставленной в 1908–1913 годах, в Таганроге 
«погребальное братство возникло более ста 
лет назад (к этому же времени относится ста-
рейшая могила)» [16, стлб. 674]. Составители 
не упоминают, где именно располагалась ста-
рейшая могила, однако создается впечатле-
ние, что к моменту создания энциклопедии 
она сохранилась.

По сведениям историка П. П. Филевского, в 
1837 году под еврейское кладбище выделено 
две десятины [4, с. 414], что составляет пример-
но 2,2 гектара. В соответствии с Инвентарем 
недвижимого имущества города Таганрога на 
1 января 1860 года, составленным в пояснение 
планов городских земель, снятых в 1858 году 
топографами Министерства Внутренних Дел, 
еврейское кладбище находилось на Чумацкой 
дороге, ведущей в село Николаевку, и имело 
площадь 1 десятину 2290 квадратных саженей 
[14, л. 49об.], то есть спустя 20 лет осталось без 
изменений, занимая практически 2 десятины 
или 2,2 гектара.

В статье «Таганрогские некрополи» 
В. В. Назаренко и И. О. Боровой привели 
«точные границы Еврейского кладбища» [17, 
c. 173, 179] по состоянию на 1943 год и указа-
ли площадь 2,8 га (28 179 кв. м) [17, c. 179], что 
вызывает несколько вопросов. Во-первых, в 
публикации отсутствует упомянутый снимок 
аэрофотосъемки 1943 года, на основе кото-
рого сделан вывод о границах, отсутствуют 
пояснения об особенностях методики нало-

жения, в том числе, технических параметрах 
съемки, опорных объектах и размере погреш-
ности. Без этих уточнений сложно судить об 
объективности «точных границ». Во-вторых, 
приведенная площадь значительно отлича-
ется от первоначальной, однако пояснения на 
этот счет в материале не приведены. Склады-
вается впечатление, что такое отличие связа-
но с высокой погрешностью метода оценки. 
Информация о прирезке нового участка, а 
также объективные предпосылки к расшире-
нию кладбища не обнаружены.

Попробуем оценить количество погре-
бений, совершенных до Октябрьской рево-
люции 1917 года. В таблице 1 приведены 
сведения о численности евреев в Таганроге 
за отдельные годы XIX и первой половины 
XX века. Несмотря на большие временные 
разрывы в данных, а также различие подхо-
дов к формированию статистических сведе-
ний в разные периоды, очевидна тенденция 
планомерного роста еврейского населения 
на протяжении всего XIX века. Относитель-
ная стабилизация численности происходит 
в начале XX столетия, вероятно, после рево-
люции происходит некоторое ее снижение с 
дальнейшей стабилизацией вплоть до начала 
Великой Отечественной войны в 1941 году.

Таблица 2 содержит сводку по смертям на 
основе сохранившихся 75% метрических книг 
с 1837 по 1916 год. В годы неурожая и эпиде-
мий смертность доходила до 73 человек при 
среднем уровне начала XX века порядка 40 че-
ловек за год. Учитывая процент недостающих 
книг, можно предположить, что к 1916 году на 
кладбище были погребены свыше 3000 чело-
век. Если исходить из общей площади 2,2 га, 
то на 1000 человек приходилось почти 0,63 га. 
По предписанию Талмуда, расстояние между 
могилами на еврейском кладбище в одном 
ряду должно составлять не менее 30 см, а рас-
стояние между рядами — не менее 60 см [28, 
с.  264]. Такие требования сопоставимы с со-
временными нормативами, устанавливающи-
ми минимальный размер места захоронения 1 
на 2 м при разрыве между могилами 0,5 м [29]. 
Наполнение современного кладбища в России 
для традиционного захоронения гроба в зем-
лю рассчитывается исходя из площади 0,24 га 
на 1000 человек [30], на основе чего можно за-
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ключить: свободного пространства на еврей-
ском кладбище Таганрога к началу Октябрь-
ской революции было с избытком3.

Таблица 1
Численность еврейского населения Таганрога в 
XIX — первой половине XX века. Составлено ав-
тором

Год Мужчины Женщины Всего

1805 [7, с. 36] 1 1 2

1811 [18, л. 168] 66 — >664 

1845 [5, с. 11] — — 1785 

1859 [19] 299 278 5776 

1865 [11] 380 368 748

1891 [20, л. 7об.] 1626 1683 33097 

1895 [21, л. 8] 1470 1420 28908 

1897 [22, с. 98–101]9 1451 1489 2940

1906 [23, л. 263] 2087 2149 423610 

1909 [24, л. 1об.] 2109 2167 427611 

1915 [25, л. 251] 2134 2195 432912 

1926 [26, с. 282] 1236 1397 2633

1939 [27]13 — — 3124

Таблица 2
Статистика смертности евреев в Таганроге с 
1837 по 1916 год на основе сохранившихся ме-
трических книг. Составлено автором

Год Мужчины Женщины Всего

1837 [31] 5 6 11

1849 [32] 5 8 13

1852 [33] 4 14 18

1854 [34] 6 4 10

1855 [35] 9 17 26

3 Участка в 2,2 га при современных нормативах хвати-
ло бы для погребения до 9000 человек.
4 Мещане мужского пола.
5 Еврейского вероисповедания.
6 Лица «еврейского вероисповедания».
7 Еврейского вероисповедания.
8 Еврейского вероисповедания.
9 В данном случае указана численность иудеев, числен-
ность же носителей еврейского языка, приводимая в 
том же источнике [22], отличается в меньшую сторону: 
2685 человек, из которых 1324 мужчины и 1361 женщи-
на [22, с. 98–101].
10 Еврейского вероисповедания.
11 Еврейского вероисповедания.
12 Еврейского вероисповедания.
13 В источнике сведения делятся по районам города, 
сведения о половом распределении отсутствуют.

Продолжение таблицы 2
Год Мужчины Женщины Всего

1856 [36] 9 9 18

1857 [37] 8 9 17

1858 [38] 8 7 15

1859 [39] 6 9 15

1860 [40] 6 8 14

1861 [41] 8 12 20

1862 [42] 13 17 30

1863 [43] 8 11 19

1864 [44] 17 20 37

1865 [45] 18 18 36

1866 [46] 16 27 43

1867 [47] 16 15 31

1868 [48] 14 12 26

1869 [49] 23 28 51

1870 [50] 15 17 32

1871 [51] 23 17 40

1872 [52] 32 29 61

1873 [53] 14 20 34

1874 [54] 18 29 47

1875 [55] 28 28 56

1876 [56] 38 20 58

1877 [57] 33 39 72

1878 [58] 24 24 48

1879 [59] 29 31 60

1880 [60] 20 31 51

1882 [61] 27 38 65

1884 [62] 12 21 33

1885 [63] 14 39 53

1886 [64] 25 28 53

1887 [65] 27 30 57

1888 [66] 19 19 38

1889 [67] 14 21 35

1890 [68] 16 26 42

1891 [69] 32 41 73

1892 [70] 40 30 70

1893 [71] 31 28 59

1894 [72] 23 30 53

1895 [73] 23 20 43

1896 [74] 22 30 52

1897 [75] 17 18 35

1899 [76] 17 21 38

1900 [77] 20 22 42

1901 [78] 20 21 41

1902 [79] 23 21 44
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Окончание таблицы 2
Год Мужчины Женщины Всего

1903 [80] 21 19 40

1904 [81] 15 16 31

1905 [82] 30 31 61

1906 [83] 20 15 35

1908 [84] 16 22 38

1909 [85] 12 20 32

1910 [86] 16 21 37

1911 [87] 19 26 45

1913 [88] 18 23 41

1916 [89] 11 9 20

1073 1242 2315

Журналист А. В. Тараховский в своей га-
зетной публикации от 1902 года подтвержда-
ет отсутствие дефицита свободного места: 
«…Могилы такъ тѣсно прилегаютъ одна къ 
другой, что приходится шагать по нимъ, чтобы 
приблизиться къ какому-нибудь памятнику. 
Все кладбище сосредоточено на очень неболь-
шомъ пространствѣ, въ то время, какъ двѣ тре-
ти его почему то совершенно пустуютъ14» [90, 
с.  4]. Учитывая такую степень заполнения и 
незначительное колебание численности евре-
ев с конца XIX века вплоть до начала Великой 
Отечественной войны (1941–1945), есть осно-
вания полагать, что необходимость в увеличе-
нии площади отсутствовала и в дальнейшем. 
Статистикой о смертности евреев за послере-
волюционный период автор не располагает. 
Однако необходимо учесть, что в 1930-е годы 
жилая и промышленная застройка плотно по-
добрались к кладбищу с двух сторон [13], что 
делало его расширение нецелесообразным. 
Более того, в 1930 году проводилась регистра-
ция намогильных сооружений (с последующей 
перерегистрацией в 1934 году [91, л. 20]), после 
которой незарегистрированные памятники 
считались «безхозяйственными» [92, с. 4] и да-
лее изымались. Опираясь на пример бывшего 
христианского кладбища, можно предполо-
жить, что на местах обезличенных могил со 
временем производили новые захоронения, 
таким образом срок эксплуатации кладбища 
в существующих границах мог быть продлен.

14 Здесь и далее в цитатах оригинальная орфография и 
пунктуация сохранены.

Беспрецедентное уменьшение численности 
еврейского населения, в том числе, за счет мас-
совых казней, относится к периоду фашистской 
оккупации Таганрога (1941–1943). Погребения 
при этом совершались в общих могилах на краю 
села Петрушино [93, с. 194], само же еврейское 
кладбище начали уничтожать [8, с. 336]. Инфор-
мацией о производстве на нем захоронений с 
момента начала оккупации и после ее оконча-
ния автор не располагает. Самая ранняя среди 
обнаруженных автором датированных могил в 
рамках «еврейского участка» на бывшем хри-
стианском кладбище относится к 1949 году.

В Решении Таганрогского Горисполкома 
№ 84 от 16.02.1950 фигурирует поручение 
«произвести ограждение территории бывше-
го еврейского кладбища и посадку на нем де-
ревьев, в целях превращения его в будущем в 
зеленый массив и предохранения от дальней-
шей свалки мусора15» [94, л. 56]. Архивные ма-
териалы 1940–1950-х годов изобилуют упоми-
наниями о хаотичной самовольной застройке 
[95, л. 166об.] и устройстве индивидуальных 
огородов [94, л. 56] вокруг кладбища. Причем 
эта проблема имела довоенные корни, как сле-
дует из документа 1952 года: «…в районе быв. 
Еврейского кладбища еще в довоенный пери-
од началось бесплановое индивидуальное жи-
лищное строительство, продолжающееся и в 
настоящее время, которое привело к тому, что 
в этом районе образовалось 5 кварталов, состо-
ящих из беспорядочно разбросанных усадеб, с 
нарушением красных линий» [96, л. 43–45].

Вырисовывается картина неблагоустроен-
ного района, которая, впрочем, наблюдалась и 
в конце XIX века: «За городомъ, по дорогѣ къ 
еврейскому кладбищу, образуется теперь но-
вое поселенiе изъ переселенцевъ изъ Крѣпо-
сти. Почему-то около этого поселения съ нѣко-
торыхъ поръ начали вываливать городскiе 
отбросы: навозъ, нечистоты и пр., что, само 
собою, заражаетъ воздухъ и можетъ вызвать 
всевозможныя эпидемическiя заболѣванiя 
среди поселенцевъ» [97, с. 3].

Слабый контроль городских властей за 
окраинной территорией неизбежно способ-
ствовал привлечению сюда преступности. Из 

15 Полная его застройка производственными и вспо-
могательными корпусами научно-исследовательского 
института связи произойдет позднее.
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газеты 1902 года: «Городская полицiя открыла 
новый притонъ, гдѣ до сего времени скрыва-
лись ускользавшiя отъ ея наблюденiя темныя 
личности. Притонъ представляетъ собою ни 
что иное, какъ скирду соломы, находящуюся 
за городомъ вблизи еврейского кладбища. Ка-
ждую ночь въ этой соломѣ ночевало до 20 че-
ловѣкъ. Теперь полицiя часто навѣдывается 
туда и задерживаетъ тамъ по 5–7 человѣкъ въ 
ночь, вселяющихъ къ себѣ почему-либо по-
дозрѣнiе» [98, с. 4]. Еврейское кладбище, как 
и христианское, в дореволюционный период 
подвергалось вандализму, о чем свидетель-
ствует газетная заметка 1912 года: «17 мая, 
часовъ въ 12 ночи, смотритель мѣстнаго ев-
рейскаго кладбища мѣщ. Михаилъ Браилов-
скiй, живущiй при кладбищѣ, проснувшись отъ 
сильнаго лая собакъ, вышелъ изъ квартиры во 
дворъ и увидѣлъ, что пять какихъ-то неизвѣст-
ныхъ разбираютъ желѣзную рѣшетку одной 
изъ могилъ. Желая напугать злоумышленни-
ковъ, Браиловскiй выстрѣлилъ въ ихъ сторону 
нѣсколько разъ изъ револьвера. Злоумышлен-
ники бросили свою «работу» и убѣжали, но все 
же успѣли захватить съ собой часть рѣшетки, 
вѣсомъ около 6 пудовъ» [99, с. 3].

Обширное пустое пространство между же-
лезной дорогой и еврейским кладбищем в на-
чале XX века использовалось артиллерийской 
бригадой для учебной стрельбы [100, с. 1].

О планировочной структуре таганрогского 
еврейского кладбища, примечательных над-
гробиях, вспомогательных сооружениях и бла-
гоустройстве в проработанных автором источ-
никах сказано мало.

М. Носоновский в описании устройства 
старинных еврейских кладбищ Украины от-
метил отсутствие единообразия. Это касается 
и принципа ориентации могил, и деления на 
участки. На некоторых кладбищах выделя-
лись мужские и женские участки, по-видимо-
му, были и участки для незаконнорожденных, 
самоубийц и прочих [101, с. 7]. Традиционная 
практика разделения на мужскую и женскую 
часть для нового и новейшего времени ред-
кость. Например, среди многочисленных кон-
фессиональных кладбищ Республики Крым 
такое деление сохранялось до 1980-х годов на 
некрополе в селе Майское Джанкойского рай-
она [102, с. 373].

Иные источники указывают на существова-
ние правил, предписывающих особые требо-
вания к захоронению на еврейском кладбище 
нееврея по галахе. Религиозный еврей не дол-
жен лежать рядом с нерелигиозным [103]. Учи-
тывая это, при закладывании нового кладбища 
сразу выделяли три зоны: для религиозных, 
для нерелигиозных и для неевреев по галахе. 
Расстояние между данными частями должно 
составлять не менее 4,8 м; если это выполнить 
было невозможно, то разрыв заменяли огра-
дой высотой не ниже 1 м [28, с. 264].

В этом отношении любопытным является 
изображение еврейского кладбища на плане, 
приведенном в «Памятной книжке Таганрог-
ского градоначальства на 1865 год» [11]. На 
нем территория разбита на 3 части разного 
размера (рисунок 1). На более поздней кар-
тографии эта деталь отсутствует [12]. Упомя-
нутый выше аэрофотоснимок 1943 года [17, 
c.  173] мог бы дать более объективное пред-
ставление о степени освоенности территории 
и ее планировке.

Благодаря фотографии (рисунок  2) из аль-
бома С. Г. Шика конца XIX века [10] можно 
видеть, что территория, как и полагается ев-
рейскому кладбищу, обнесена добротным по-
беленным каменным (или кирпичным) забо-
ром, имела как минимум две калитки (входы 
на разные участки?), небольшую постройку 
с двумя крыльцами по внешнему фасаду. На 
ступенях большого крыльца лежит собака. 
Возможно, здесь располагалась квартира упо-
мянутого выше смотрителя. За забором среди 
деревьев проглядывают верхние части неких 
сооружений разной формы и размера.

В 1902 году на кладбище «растительности 
нѣтъ совершенно никакой. Объ аллеяхъ и до-
рожкахъ и говорить уже нечего. Ихъ никогда 
не было. Заборъ во многихъ мѣстахъ угрожа-
етъ разрушенiемъ […]. Негдѣ отдохнуть, такъ 
какъ скамеекъ не существуетъ» [90, c. 4].

Имелись ли на территории помещения или 
сооружения ритуального назначения, неиз-
вестно. Однако в местной газете за 1910 год есть 
любопытная заметка на этот счет: «…Област-
ное правленiе въ виду заявленiя нѣкоторыхъ 
членовъ еврейскаго молитвеннаго общества 
относительно постройки зданiя отпѣвальной 
на еврейскомъ кладбищѣ предписало город-
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ской управѣ сдѣлать распоряженiе о 
передачѣ суммъ похоронной кассы въ 
вѣденiе духовнаго правленiя. Вопросъ 
о постройкѣ отпѣвальной предписано 
передать на разсмотрѣнiе всего еврей-
скаго молитвеннаго общества» [104, 
с. 3]. Продолжение истории автору не 
удалось найти.

Примечательно, что по итогу фор-
мирования перечня художественно и 
исторически ценных памятников и мо-
гил на городских кладбищах в 1934 году 
образовался список, не включающий 
ни одного нехристианского надгробия 
[91, л. 19, 38; 105, с. 103–204]. Возможно, 
комиссия повела себя предвзято, либо 
часть документации была утрачена. В 
любом случае, с трудом верится, что на 
еврейском кладбище не нашлось при-
мечательных могил и памятников. Как 
бы там ни было, фотографий, рисунков 
или детальных описаний отдельных 
надгробий этого кладбища автору до 
сих пор не встретилось.

В 1902 году А. В. Тараховский пи-
сал, что еврейское кладбище «произ-
водитъ впечатлѣнiе скорѣе мѣста, на 
которомъ спѣша похоронили сражен-
ныхъ въ войнѣ, чѣмъ кладбища мир-
ныхъ обывателей», ставя в упрек такое 
положение дел погребальному брат-
ству [90, с. 4]. Впрочем, погребальное 
братство в данной ситуации могло 
быть и жертвой. В 1910 году в прессу 
просачиваются скандальные подробности ма-
хинаций, тайно проводимых на протяжении 
нескольких лет общественным раввином Бра-
верманом. В том числе ему «инкрименируется 
присвоенiе денегъ еврейскаго погребальнаго 
братства, и оно [дело] находится въ производ-
ствѣ у мирового судьи 7-го участка г. Таганро-
га» [106, с. 3]. Имели место и вопросы по веде-
нию метрических книг. Например, «извѣстенъ 
[…] случай съ Жезмирскимъ, запись о смерти 
котораго предшествуетъ записи о его бракѣ 
на 2 ½ мѣсяца: это странное обстоятельство 
было замѣчено духовнымъ правленiемъ и оно 
отказалось подписать метрическую книгу за 
1909 годъ. Не зная, есть ли это результатъ не-
брежнаго веденiя книги, или же сознательный 

подлогъ, духовное правленiе не беретъ на себя 
отвѣтственности за тайныя дѣйствiя раввина 
и проситъ управу выяснить этотъ инцидентъ 
или передать его компетенцiи короннаго суда» 
[106, с. 3].

В 1911 году по поводу кончины старосты 
еврейского духовного правления Александра 
Викторовича Виктешмайера, занимавшего эту 
должность более 20 лет, в газетной заметке упо-
мянуто, что несмотря на скромные средства, 
среди прочего, он смог «совершенно преобра-
зовать кладбище» [107, с. 4], без уточнения, в 
чем именно эти преобразования заключались.

В старых газетах встречены некрологи и за-
метки, отражающие некоторые аспекты погре-
бального церемониала. В 1896 году «…въ таган-

Рисунок 1. Еврейское кладбище Таганрога на плане 1865 года [11]. 
Прорисовка по оригиналу выполнена С. С. Лавровым

Рисунок 2. Вид на еврейское кладбище Таганрога конца XIX века [10]. 
Из фондов Таганрогского государственного литературного и 

историко-архитектурного музея-заповедника
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рогскомъ еврейскомъ обществѣ произошелъ 
маленькiй инцидентъ по поводу погребенiя 
дѣвицы С. Во избѣжанiе на будущее время не-
доразумѣнiй и столкновенiй, мѣстный казен-
ный раввинъ г. Зеньцеръ обратился въ одесское 
погребальное общество съ просьбой сообщить 
ему, как въ Одессѣ хоронятъ еврейскихъ покой-
никовъ. Въ настоящее время г. Зеньцеръ полу-
чилъ отвѣтъ, въ которомъ сообщается, что въ 
Одессѣ принято хоронить еврейскихъ покой-
никовъ въ гробахъ, обитыхъ чернымъ сукномъ, 
бархатомъ или парчою, смотря по состоянiю 
умершаго. Какъ мы слышали, таганрогское по-
гребальное братство намѣрено установить и у 
себя такой порядокъ» [108, с. 4].

Вероятно, это правило либо не было вне-
дрено, либо решающее влияние в вопросе 
оформления гроба оказывало именно «состоя-
ние умершего». Из описания похорон владель-
ца таганрогского банкирского дома Алексан-
дра Александровича Давидовича: «…въ началѣ 
третьяго часа цинковый гробъ съ тѣломъ по-
койнаго вынесли изъ квартиры» [109, с. 4].

По газетным публикациям 1911 года, по-
священным похоронам старосты еврейско-
го духовного правления А. В. Виктешмаера 
и банкира А. А. Давидовича, можно судить о 
том, что сценарий публичного прощания и 
похорон значимых персон не имел принци-
пиальных отличий от христианского, кро-
ме, разумеется, религиозной части, которая 
совершалась раввином: вынос тела произ-
водился из дома, процессия направлялась в 
синагогу, а затем на кладбище при большом 
стечении людей. Рядом с гробом несли награ-
ды и венки, перед синагогой и на кладбище 
произносились речи [109, с. 4; 110, с. 4].

Венок и посмертное сохранение памяти 
общественных деятелей коллегами и различ-
ными организациями имели особое значение. 
Нередко встречаются заметки об отказе от воз-
ложения венка с передачей собранных средств 
на благотворительные цели. Например, в па-
мять председателя Правления общества посо-
бия бедным евреям Таганрога Ицхока Самуи-
ловича Векслера, собранные на венок деньги 
были внесены в кассу благотворительного об-
щества [111, с. 4], а на «засѣданiи совѣта 2-го 
общества взаимнаго кредита постановлено 
выставить портретъ скончавшагося предсѣда-

теля правленiя И. С. Векслера въ помѣщенiи 
банка и войти съ предложенiемъ въ общее со-
бранiе объ увѣковѣченiи имени И. С. Вексле-
ра какимъ-нибудь пожертвованiемъ на про-
свѣтительныя цѣли» [112, с. 4].

Сведения из метрических книг являются 
ценным источником для формирования стати-
стической информации и персональных дан-
ных о жителях. Основной задачей обращения к 
записям книг об умерших евреях в рамках дан-
ного исследования являлось получение общей 
численности захоронений с распределением по 
годам. Тем не менее, при сплошном просмотре 
архивных дел попутно удалось сделать инте-
ресные наблюдения и выписки, которыми, по 
мнению автора, уместно здесь поделиться.

Во-первых, обратили на себя внимание не-
редкие случаи долгожительства старше 89 лет. 
Самыми возрастными за наблюдаемый период 
оказались колонистка колонии Приюта Хиена 
Нохумовна Березина, скончавшаяся от старо-
сти в 1895 году в 95 лет [73, л. 16об.], и таган-
рогский мещанин Хаим Елизарович Тарахов-
ский, также умерший от старости в 1897 году в 
возрасте 96 лет [75, л. 14об.].

Во-вторых, записи о самоубийцах с захо-
ронением на кладбище, что нехарактерно для 
православных метрических книг Таганрога. 
Ниже приводятся сведения о таких людях.

Австрийский подданный Нафтул Абрамо-
вич Готлиб умер в 1878 году в возрасте 33 лет 
от нагноения в мозгу вследствие пули, попав-
шей туда при попытке скоропостижно лишить 
себя жизни [58, л. 5об.].

Помощник провизора пр. запас. армии 
Борис Давидович Луцкий самоотравился в 
1892 году в возрасте 28 лет [70, л. 21об.].

Неизвестного звания еврей найден повесив-
шимся под мостом близ Черепахиной балки в 
Таганроге, согласно отношению пристава 2-го 
участка от 23 октября 1908 г. № 574 [84, л. 11об.].

Отличительной чертой еврейских метриче-
ских книг от православных является дублирова-
ние записей на иврите, а также при рассмотрении 
слева направо графы о половой принадлежно-
сти, вопреки общепринятому порядку, сначала 
идет ячейка женского пола, а затем мужского.

В рамках данного исследования на осно-
ве сохранившихся метрических книг сделана 
попытка установить примерную численность 
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захоронений еврейского кладбища Таганрога 
к 1917 году, выделить основные тенденции 
изменения численности еврейского населе-
ния города на протяжении XIX века и вплоть 
до 1941 года. Были систематизированы нако-
пленные автором сведения с упоминанием 
еврейского кладбища из периодических из-
даний и протоколов заседаний Таганрогского 
Горисполкома, что позволило сделать вывод о 
неухоженности территории кладбища и сла-
бом контроле со стороны властей за состоя-
нием и развитием прилегающего района с 
конца XIX столетия на протяжении последу-
ющего полувека.

Следует отметить, что среди рассмотренных 
материалов, взятых за широкий период суще-
ствования кладбища, практически отсутству-
ют упоминания об устройстве, планировке и 
надгробиях. Не удалось обнаружить документ 
(или хотя бы косвенные ссылки на него) об 
официальном закрытии участка для захоро-
нений. Возникает ряд вопросов по уточнению 
численности захоронений за советский пери-
од, внешнем виде типичных могил разного 
разряда, судьбе изъятого строительного мате-
риала при разрушении кладбища и застройке 
его территории, ответы на которые еще пред-
стоит найти.

Источники и литература

1. Шмульян, Г. Еврейский биографический мини-словарь / Г. Шмульян // Вехи Таганрога. — 
2003. — № 18. — С. 17–19.

2. Гаврюшкин, О. П. Отблески золотых куполов / О. П. Гаврюшкин. — Таганрог : Издательский 
дом Ю. Д. Кучмы, 1999. — 284 с.

3. Григорян, М. Е. Таганрог: история архитектуры и градостроительства конца XVII — начала 
XX века / М. Григорян, В. Решетников ; Министерство культуры Ростовской области ; Таганрог-
ский государственный литературный и историко-архитектурный музей-заповедник. — Издание 
2-е, исправленное и дополненное. — Таганрог : [б. и.], 2023. — 323 с.

4. Филевский, П. П. История города Таганрога / П. П. Филевский. — Таганрог : ООО «Издатель-
ство «Лукоморье», 2007. — 458 с.

5. Соколова, М. Из истории еврейских общин Таганрога / М. Соколова // Вехи Таганрога. — 
2003. — № 18. — С. 10–13.

6. Кукушин, В. С. Этнический состав таганрожцев / В. С. Кукушин // Вехи Таганрога. — 2009. — 
№ 40. — С. 47–50.

7. Мовшович, Е. В. Очерки истории евреев на Дону / Е. В. Мовшович. — Ростов-на-Дону : Дон-
ской издательский дом, 2006. — 304 с.

8. Таганрог : энциклопедия / ред. кол.: Г. М. Бондаренко (отв. ред.) [и др.]. — Таганрог : Антон, 
2008. — 927 с.

9. План некрополя (1809–1971) // Кукушин В. С. Таганрогский некрополь XIX–XX вв. Истори-
ко-художественный очерк / В. С. Кукушин, А. И. Николаенко. — Таганрог : ООО «Издательство 
«Лукоморье», 2006. — С. [88] (Вкладыш).

10. Фотография. «Еврейское кладбище». Из альбома С. Г. Шика, Таганрог, 1898 г. Фотобума-
га, картон, фотопечать, типографская печать. Размер : 23х31 см // ГБУК РО «Таганрогский го-
сударственный литературный и историческо-архитектурный музей-заповедник». ТЛИАМЗ 
КП-19717/8. ФП1-793. Номер в Госкаталоге: 34865606. — URL: https://goskatalog.ru/portal/#/
collections?id=35071529 (дата обращения: 01.09.2024).

11. Памятная книжка Таганрогского градоначальства на 1865 год / Изд. Таганрогским Стати-
стическим Комитетом. — Таганрог : типография при Канцелярии Таганрогского Градоначаль-
ника, 1865. — [263] с.— URL: https://vivaldi.dspl.ru/bv0000759/view/?#page=285 (дата обращения: 
01.09.2024).



Е. а. алексеенко
О еврейском кладбище Таганрога на основе материалов газет, метрических книг и протоколов Горисполкома

18

12. План гор. Таганрога // Альманах-справочник по гор. Таганрогу и его округу / Ред. Н. В. Ни-
китина. — Таганрог : Кривицкий, 1911. — С. [288] (вкладыш). — URL: https://viewer.rsl.ru/ru/rsl010
04001500?page=313&rotate=90&theme=white (дата обращения: 01.09.2024).

13. Карта Красной Армии. Листы квадрата M-37 и L-37 изданий 1939–1942 годов. Территория 
восточной части Донецкой области, южной части Луганской области и западной части Ростов-
ской области // Это Место : [сайт]. — 1:100000. — URL: http://www.etomesto.ru/map-donbass_ugo-
vostok-rkka/ (дата обращения: 01.09.2024).

14. Государственный архив Ростовской области (далее — ГАРО). Ф. 579. Оп. 1. Д. 242.
15. Берман, Е. А. Погребальное братство как социокультурный институт иудаизма (на приме-

ре иркутской еврейской общины второй половины XIX — первой половины XX в.) // Известия 
Лаборатории древних технологий. — 2022. — Т. 18. — № 2. — С. 64–74.

16. Еврейская энциклопедия. Свод знаний о еврействе и его культуре в прошлом и настоя-
щем. В 16 т. / Т. 14. Сараево — Трани / под общ. ред. д-ра Л. Каценельсона и барона Д. Д. Гин-
цбурга. — Санкт-Петербург : Издание Общества для научный еврейских изданий и Издательства 
Брокгауз-Ефрон, [1908–1913]. — 962 стб.

17. Назаренко, В. В. Таганрогские некрополи / В. В. Назаренко, И. О. Боровой // Изучение и сохра-
нение исторических некрополей : материалы II Региональной научно-практической конферен-
ции. — Ростов-на-Дону : Издательско-полиграфический комплекс РГУЭ (РИНХ), 2023. — С. 169–183.

18. ГАРО. Ф. 376. Оп. 1. Д. 643.
19. Памятная книжка для Екатеринославской губернии на 1860 год. — Екатеринослав : ти-

пография губернского правления, 1860. — [246] с. разд. паг. — URL: https://viewer.rusneb.ru/
ru/000200_000018_v19_rc_1344163?page=118&rotate=0&theme=white (дата обращения: 01.09.2024).

20. ГАРО. Ф. 353. Оп. 1. Д. 387.
21. ГАРО. Ф. 353. Оп. 1. Д. 422.
22. Всеобщая перепись населения Российской империи 1897 г. XII. Область войска Донского / 

под ред. [и с предисл.] Н. А. Тройницкого. — [Москва] : Издание Центрального Статистического 
комитета Министерства внутренних дел, 1905. — С. 98–101.

23. ГАРО. Ф. 353. Оп. 1. Д. 593.
24. ГАРО. Ф. 353. Оп. 1. Д. 632.
25. ГАРО. Ф. 353. Оп. 1. Д. 753.
26. Поселенные итоги переписи 1926 года по Северо-Кавказскому краю / Зское краевое ста-

тистическое управление. Отдел переписи. — Ростов-на-Дону : Гостипография имени Коминтер-
на Севкавполиграфтреста, 1929. — URL: https://vivaldi.dspl.ru/bx0000120/view/ (дата обращения: 
01.09.2024).

27. Всесоюзная перепись населения 1939 г. Национальный состав населения районов, горо-
дов и крупных сел РСФСР // Демоскоп Weekly : [сайт]. —https://www.demoscope.ru/weekly/ssp/
rus_nac_39_ra.php?reg=1446 (дата обращения: 01.09.2024).

28. Гавриленко, К. Е. История иудейских захоронений в Брестской области на примере бре-
стского еврейского кладбища / К. Е. Гавриленко // Евреи Европы и Ближнего Востока : история, 
языки, традиция, культура материалы Международной научной конференции памяти Т. Л. Гури-
ной, 26 апреля 2015 г. Труды по иудаике. Вып. 10. — Санкт-Петербург : Петербургский институт 
иудаики, 2015. — С. 262–269.

29. Приказ Госстроя РФ от 10.01.2000 N 3 «Об утверждении Инструкции о порядке похорон и 
содержании кладбищ в Российской Федерации» // КонсультантПлюс : справочно-правовая си-
стема : база данных. — Москва, 2000. — Режим доступа: СПС «КонсультантПлюс».



Изучение и сохранение исторических некрополей
Материалы III Всероссийской научно-практической конференции в Таганроге

19

30. Свод правил СП 42.13330.2016 «Градостроительство. Планировка и застройка городских и 
сельских поселений. Актуализированная редакция СНиП 2.07.01-89*» (утв. Приказом Минстроя 
России от 30.12.2016 N 1034/пр) (с изменениями и дополнениями) // КонсультантПлюс : справоч-
но-правовая система : база данных. — Москва, 2016. — Режим доступа: СПС «КонсультантПлюс».

31. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 1.
32. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 1а.
33. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 3.
34. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 4.
35. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 9.
36. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 12.
37. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 19.
38. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 25.
39. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 33.
40. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 39.
41. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 45.
42. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 52.
43. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 59.
44. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 64.
45. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 68.
46. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 72.
47. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 77.
48. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 82.
49. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 87.
50. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 91.
51. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 94.
52. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 97.
53. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 100.
54. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 103.
55. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 106.
56. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 107.
57. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 110.
58. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 113.
59. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 116.
60. ГАРО. Ф. 803. Оп. 2. Д. 683.
61. ГАРО. Ф. 803. Оп. 2. Д. 684.
62. ГАРО. Ф. 803. Оп. 2. Д. 685.
63. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 131.
64. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 132.
65. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 135.
66. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 138.
67. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 141.
68. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 145.

69. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 149.
70. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 153.
71. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 156.
72. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 160.
73. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 163.
74. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 167.
75. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 170.
76. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 175.
77. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 178.
78. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 181.
79. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 185.
80. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 189.
81. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 193.
82. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 197.
83. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 200.
84. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 207.
85. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 211.
86. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 214.
87. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 218.
88. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 225.
89. ГАРО. Ф. 582. Оп. 1. Д. 234.
90. Тараховский, А. Б. Арабески // Приазов-

ский край. — 1902. — 7 июл. — № 178. — С. 4–5.
91. Таганрогский филиал Государственного 

архива Ростовской области (далее — ТФ ГАРО). 
Ф. Р-165. Оп. 1. Д. 383.

92. Таганрогская правда. — 1930. — 12 сен. — 
№ 23 (2553).

93. Волошин, В. А. Вчера была война : Таган-
рог в годы немецко-фашистской оккупации 
(октябрь 1941 — август 1943 гг.) : историко-кра-
еведческое эссе / В. А. Волошин, В. И. Ратник. — 
Таганрог : Лукоморье, 2008. — 395 с.

94. ТФ ГАРО. Ф. Р-165. Оп. 4. Д. 107.
95. ТФ ГАРО. Ф. Р-165. Оп. 4. Д. 54.
96. ТФ ГАРО. Ф. Р-165. Оп. 4. Д. 162.
97. Приазовский край. — 1896. — 5 июн. — № 148.
98. Приазовский край. — 1902. — 29 авг. — № 229.
99. Таганрогский вестник. — 1912. — 19 мая. — 

№ 129.



Е. а. алексеенко
О еврейском кладбище Таганрога на основе материалов газет, метрических книг и протоколов Горисполкома

20

100. Приазовский край. — 1902. — 14 авг. — № 215.
101. Носоновский, М. Старинные еврейские кладбища Украины : история, памятники, эпита-

фии / М. Носоновский // Ангел смерти. Символика еврейского похоронного обряда. Материалы к 
лекции Б. Хаймовича, С. Амосовой, А. Смирнитского. — Москва : Проект «Эшколот», 2012. — URL: 
https://eshkolot.ru/storage/files/23.12.12.pdf (дата обращения: 01.09.2024). — С. 2–23.

102. Лейбенсон, Ю. Т. Похороните меня на русском кладбище» : национальная идентичность 
крымских евреев XX века по материалам некрополей / Ю. Т. Лейбенсон // Диалог культур и ци-
вилизаций. Сборник статей II Международной научно-практической конференции. — Москва, 
2021. — С. 367–375.

103. Кладбище // Электронная еврейская энциклопедия : [сайт]. — URL: https://eleven.co.il/
judaism/family-life-cycle/12113/ (дата обращения: 01.09.2024).

104. Таганрогский вестник. — 1910. — 27 мая. — № 138.
105. Алексеенко, Е. А. Таганрогские некрополи / Е. А. Алексеенко // Изучение и сохранение 

исторических некрополей : материалы II Региональной научно-практической конференции. — 
Ростов-на-Дону : Издательско-полиграфический комплекс РГУЭ (РИНХ), 2023. — С. 202–221.

106. Приазовский край. — 1910. — 5 мар. — № 60.
107. Приазовский край. — 1911. — 13 янв. — № 11.
108. Приазовский край. — 1896. — 21 апр. — № 105.
109. Приазовский край. — 1911. — 14 янв. — № 12.
110. Приазовский край. — 1911. — 31 авг. — № 229.
111. Приазовский край. — 1913. — 6 апр. — № 90.
112. Приазовский край. — 1913. — 5 апр. — № 89.



К АНТРОПОЛОГИИ НАСЕЛЕНИЯ 
КРЕПОСТИ СВЯТОГО ДМИТРИЯ РОСТОВСКОГО

Е. Ф. Батиева

полученных женских серий их характеристи-
ки нужно воспринимать как тенденции.

Мужские черепа в полученной выборке по 
усредненным значениям европеоидного об-
лика, со средними размерами мозгового отде-
ла, по черепному указателю подбрахикранные 
(таблица 1). С хорошо профилированным, ор-
тогнатным лицом, абсолютно и относительно 
средних размеров. Нос низкий и среднеширо-
кий абсолютно и относительно резко выступа-
ющий, с высоким переносьем. Орбиты малых 
размеров, относительно средневысокие.

В женской серии черепа также средних раз-
меров, брахикранные. Лицо средней ширины 
и высоты, относительно узкое, хорошо профи-
лированное. Нос средних размеров, по указа-
телю среднеширокий, резко выступающий, с 
высоким переносьем. Орбиты низкие, средней 
ширины, по указателю средневысокие.

Таблица 1
Средние размеры и указатели мужских и женских черепов из Крепостного кладбища XVIII века. 
Составлена автором

№ по Мартину и название при-
знака

Мужчины Женщины

n x min max sd n x min max sd

1. Продольный диаметр 55 178,1 165,0 208,0 7,55 7 171,6 161,0 177,0 6,11

8. Поперечный диаметр 49 141,2 128,0 158,0 6,65 6 138,8 129,0 147,0 7,19

17. Высотный диаметр 38 133,0 117,0 149,0 6,62 4 128,3 120,0 135,0 –

5. Длина основания черепа 38 103,7 90,0 125,0 7,20 3 100,3 95,0 106,0 –

9. Наименьшая ширина лба 64 96,3 81,0 107,0 4,50 9 92,8 84,0 97,0 4,47

10. Наибольшая ширина лба 60 118,9 104,0 129,0 5,87 8 117,4 104,0 131,0 9,36

Настоящая работа является продолжением ан-
тропологических исследований материалов из 
раскопок кладбища XVIII века, принадлежав-
шего жителям крепости святого Дмитрия Ро-
стовского [1; 2]. В ней вводятся в научный обо-
рот первичные краниометрические данные, а 
также результаты предварительных остеоме-
трических исследований. Исследования про-
водились по стандартным для отечественной 
антропологии методикам [3; 4].

Без предварительных реставрационных 
работ удалось измерить 85 черепов (73 муж-
ских и 12 женских) из раскопов 1998 и 2021–
2022 годов (приложение А). Также в процессе 
первичного обследования костных останков 
была измерена наибольшая длина костей 
верхних и нижних конечностей у 244 погре-
бенных (230 мужчин и 14 женщин) из раскопа 
2021–2022 годов. Ввиду малой численности 
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№ по Мартину и название при-
знака

Мужчины Женщины

n x min max sd n x min max sd

11. Ушная ширина 45 121,5 106,0 136,0 6,68 7 115,0 108,0 125,0 6,22

12. Ширина затылка 46 109,7 96,0 126,0 5,75 8 102,8 92,0 112,0 6,30

45. Скуловой диаметр 32 132,3 116,0 145,0 7,29 3 123,3 121,0 128,0 –

40. Длина основания лица 33 97,6 79,0 122,0 7,50 2 98,5 96,0 101,0 –

48. Верхняя высота лица 62 70,6 62,0 87,0 4,26 11 67,3 63,0 75,0 3,58

47. Полная высота лица 50 118,3 105,0 133,0 5,66 10 112,6 105,0 128,0 6,48

43. Верхняя ширина лица 63 103,0 89,0 112,0 4,19 9 99,1 90,0 107,0 5,11

46. Средняя ширина лица 50 94,3 79,0 107,0 6,33 8 87,3 82,0 93,5 3,53

55. Высота носа 62 50,5 43,0 62,0 3,63 11 48,5 43,0 55,0 3,83

54. Ширина носа 65 24,5 20,0 28,0 1,90 12 24,0 21,0 28,0 2,36

51. Ширина орбиты от mf 65 40,8 37,0 46,0 1,85 11 39,5 36,0 42,0 1,57

52. Высота орбиты 65 32,8 29,0 37,0 2,04 12 32,1 29,0 36,0 2,27

43\1. Бимал. хорда fmo-fmo 59 95,2 84,0 102,5 3,87 9 92,1 82,0 100,0 5,51

Высота наз. над б\м хордой 59 17,9 11,5 25,5 2,69 9 16,8 10,0 21,0 3,79

Зиго-макс. хорда 49 94,9 78,0 107,0 5,95 8 89,1 85,0 97,0 4,41

Высота subsp. над s/m хордой 49 23,7 17,0 29,5 2,81 8 22,2 18,0 27,0 3,21

SC. Симотическая ширина 60 8,9 6,0 14,0 1,71 6 8,9 8,0 11,0 1,11

SS. Симотическая высота 58 4,3 2,0 7,5 1,12 6 3,6 3,0 4,0 0,49

32. Угол профиля лба от n 22 81,8 75,0 90,0 4,29 2 89,0 85,0 93,0 –

72. Общий лицевой угол 20 82,9 74,0 90,0 4,63 2 88,0 86,0 90,0 –

75 (1). Угол выступания носа 54 28,1 18,0 40,0 5,51 6 27,0 18,0 32,0 5,06

77. Назомалярный угол 59 138,8 122,0 152,1 5,49 9 139,6 125,8 157,2 10,31

<zm’. Зигомаксиллярный угол 51 126,9 113,3 141,0 6,52 8 127,2 119,6 135,0 5,86

40:5. Указатель выступания лица 33 94,9 76,7 108,2 6,15 2 98,2 95,3 101,1 –

47:45. Обш. лицевой 30 89,6 80,4 104,5 5,38 2 90,4 89,1 91,7 –

48:45. Верхний лицевой указатель 33 53,1 47,6 60,4 3,17 3 55,2 53,7 57,9 –

54:55. Носовой указатель 60 48,7 38,9 59,6 4,10 11 49,5 38,2 57,4 5,33

SS:SC. Симотический указатель 59 48,4 30,0 71,4 10,54 6 40,5 33,3 50,0 6,53

52:51. Орбитный указатель от mf 65 80,3 72,5 92,5 4,47 11 81,2 74,4 91,7 6,45

8:1. Черепной указатель 48 79,4 71,0 88,8 3,80 5 80,6 73,3 85,7 5,57

Продолжение таблицы 1

Представленные серии из Крепостного 
кладбища не являются однородными по соста-
ву и включают, помимо разных европеоидных 
вариантов, отдельные монголоидные и ме-
тисные типы черепов. Это вполне ожидаемо, 
учитывая статус военизированного поселе-
ния и исторические реалии донского региона 
XVII–XVIII веков [5]. По усредненным данным 
мужские черепа из Крепостного кладбища 
проявляют наибольшую степень близости с 
черепами русского населения различных рос-
сийских губерний (таблица 2), собранными в 
конце XIX — начале XX века [6].

Таблица 2
Суммарные расстояния (CR2) между черепами 
из Крепостного кладбища XVIII века и некото-
рыми сериями русских XIX–XX веков (по Пенроу-
зу по 13 признакам — 1, 8, 17, 9, 45, 48, 51, 52, 54, 
55, 77, Z, 75/1). Составлена автором

Серии
Крепост-
ное клад-

бище

Русские Петербургской губернии + 
Старой Ладоги

0,114

Русские Среднего Поволжья (Казань, 
Симбирск)

0,119

Русские Архангельской, Олонецкой 
губерний

0,171
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Серии
Крепост-
ное клад-

бище

Русские Орловской, Курской губерний 0,180

Русские Московской, Рязанской, Туль-
ской, Калужской губерний

0,209

Русские Новгородской, Псковской 
губерний

0,238

Русские Вологодской, Вятской губерний 0,258

На следующем этапе исследования бу-
дет проведен подробный внутригрупповой 
и межгрупповой анализ краниометрических 
данных с учетом археолого-исторических 
источников и топографии кладбища. Это 
позволит определить, из каких конкретных 
групп складывалось население крепости свя-
того Дмитрия Ростовского и, возможно, ха-
рактер их взаимоотношений.

Наибольшая длина костей верхних и ниж-
них конечностей в мужской серии из Кре-
постного кладбища (таблица 3) в основном 
попадает в среднюю категорию размеров [7]. 
Малой величиной обладают только продоль-
ные размеры локтевых и лучевых костей. 
При этом Интермембральный II индекс отно-
сится к категории малых величин, что ука-
зывает на относительно короткие верхние и 
длинные нижние конечности (особенность, 
отличающая представителей европеоидного 
морфотипа) [8].

В малочисленной женской серии продоль-
ные размеры костей верхних конечностей 
преимущественно средних, а костей ниж-
них конечностей — больших величин. По-ви-
димому, в женской части рассматриваемой 
выборки, как и в мужской, относительно ко-
роткие верхние конечности, по сравнению с 
длинными нижними.

Таблица 3
Средние размеры длинных костей посткраниального скелета у мужчин 
из Крепостного кладбища XVIII века. Составлена автором

Признак Мужчины Женщины

n x min max sd n x min max sd

Плечевая кость. 1. Наибольшая длина

Правая сторона 105 323,0 271,0 375,0 16,3 5 295,0 270,0 310,0 16,6

Левая сторона 108 321,4 264,0 360,0 15,6 8 302,9 266,0 328,0 20,3

Лучевая кость. 1. Наибольшая длина

Правая сторона 84 239,3 214,0 272,0 11,7 8 222,4 207,0 242,0 12,8

Левая сторона 88 239,5 205,0 265,0 12,4 6 221,2 204,0 238,0 12,8

Локтевая кость. 1. Наибольшая длина

Правая сторона 80 259,9 230,0 292,0 13,5 5 245,4 240,0 255,0 5,7

Левая сторона 81 260,2 220,0 295,0 13,4 7 240,6 222,0 255,0 10,8

Бедренная кость. 1. Наибольшая длина

Правая сторона 135 444,6 387,0 502,0 23,4 9 414,0 378,0 455,0 24,5

Левая сторона 142 445,4 385,0 502,0 22,7 7 416,7 384,0 456,0 24,5

Большая берцовая кость. 1а. Наибольшая длина

Правая сторона 143 363,0 305,0 417,0 20,8 9 331,3 306,0 359,0 18,6

Левая сторона 150 362,1 305,0 412,0 20,9 8 334,4 302,0 380,0 24,1

Интермембральный указатель II (H1+R1):(F1+T1)

Правая сторона 43 70,2 66,3 73,7 1,6 2 69,9 69,9 70,0 0,1

Левая сторона 49 69,5 65,7 72,5 1,4 2 68,5 68,4 68,5 0,0

Вычисленная по размеру правой бедрен-
ной кости прижизненная длина тела у муж-
чин в среднем по группе составила 168,8 см 
(по формуле М. Троттер и Г. Глезер), то есть 
выше среднего роста у мужчин по Р. Марти-

ну. В 38,5% случаев (52 из 135) реконструиро-
ванная длина тела была выше 170 см (кате-
гория  — большая), в 54,1% длина составила 
160–169 см (средняя) и в 7,4% ниже 160 см 
(малая) (таблица 4).

Продолжение таблицы 2
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Таблица 4
Величина реконструированной длины тела в мужских погребениях Крепостного кладбища 
XVIII века. Составлена автором

Малая длина тела, менее 160 см. 
10 наблюдений из 135.

Средняя длина тела, 160–169 см. 
73 наблюдения из 135.

Большая длина тела, более 170 см. 
52 наблюдения из 135.

п. 8/9; п. 11/4; п. 15/1; п. 24; п. 27/2; п. 
52; п. 57; п. 77/6; п. 84/2; п. 89/2

п. 8/7; п. 8/8; п. 8/12; п. 9/2; п. 10; п. 
12/3; п. 13/1; п. 13/2; п. 13/3; п. 13/5; 
п. 13/8; п. 16/1; п. 16/3; п. 19/2; п. 
19/1; п. 19/3; п. 21/3; п. 25/1; п. 25/2; 
п. 26/3; п. 26/4; п. 28/1; п. 28/2; п. 
31/2; п. 31/3; п. 34/2; п. 34/4; п. 35/1; 
п. 36/1; п. 36/6; п. 36/7; п. 37/2; п. 
37/3; п. 39/Е; п. 42/1; п. 42/4; п. 47/1; 
п. 48/2; п. 48/4; п. 49/1; п. 51/2; п. 
51/5; п. 55/1; п. 55/3; п. 61/1; п. 62 п. 
63/2; п. 65/1; п. 68/2; п. 69/8; п. 71/1; 
п. 73/2; п. 73/3; п. 77/4; п. 78/3; п. 
79/2; п. 80/2; п. 81/2; п. 81/3; п. 83/4; 
п. 84/3; п. 86/6; п. 90/1; п. 91/2; п. 92; 
п. 94/3; п. 97; п. 98/1; п. 98/2; п. 98/5; 
п. 103/4; п. 107/2; п. 109/1

п. 8/1; п. 8/11; п. 11/1; п. 11/2; п. 12/1; 
п. 13/4; п. 14/2; п. 16/2; п. 16/5; п. 
16/6; п. 17/2; п. 21/1; п. 21/2; п. 21/5; 
п. 23/2; п. 29/1; п. 31/4; п. 35/2; п. 
36/3; п. 36/4; п. 36/11; п. 37/1; п. 38/1; 
п. 39/Б+В; п. 39/Д; п. 41; п. 47/3; п. 
49/2; п. 50/1; п. 51/3; п. 51/4; п. 55/2; 
п. 60/2; п. 61/2; п. 63/1; п. 64/2; п. 
69/1; п. 69/3; п. 77/1; п. 77/2; п. 77/5; 
п. 80/3; п. 83/3; п. 83/6; п. 86/1; п. 
86/4; п. 86/7; п. 90/2; п. 96; п. 98/6; п. 
105/3; п. 109/2

Рассматриваемые остеологические серии 
из Крепостного кладбища, как и краниологи-
ческие, также не являются однородными по 
составу и также, на следующем этапе иссле-
дования, будут проанализированы в контек-
сте археолого-исторических сведений.

Изучение антропологических материалов 
кладбища XVIII века, принадлежавшего жи-
телям крепости святого Дмитрия Ростовско-
го, будет продолжено.
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Приложение А
Индивидуальные данные измерений черепов у мужчин и женщин 

из Крепостного кладбища XVIII века

Приложение А. Таблица 1
Краниометрические признаки и их обозначения, использованные в таблицах 2–3 
данного приложения. Составлено автором

№ по 
Мар-
тину

№ по Мартину и название признака
№ по 
Мар-
тину

№ по Мартину и название признака

1 1. Продольный диаметр DS DS. Дакриальная высота

8 8. Поперечный диаметр SC SC. Симотическая хорда

17 17. Высотный диаметр SS SS. Симотическая высота

5 5. Длина основания черепа 43\1 43\1. Бималярная хорда fmo-fmo

20 20. Высота пор-брег. H(n) H(n). Высота назиона над fmo-fmo хордой

9 9. Наименьшая ширина лба zm-zm zm-zm. Зиго-максиллярная хорда

10 10. Наибольшая ширина лба H(ss) H(ss). Высота subsp. над zm-zm хордой

11 11. Ушная ширина 65 65. Мыщелковая ширина

12 12. Ширина затылка 66 66. Угловая ширина

40 40. Длина основания лица 68 68. Длина нижней челюсти от углов

43 43. Верхняя ширина лица 68\1 68\1. Длина нижней челюсти от мыщелков

45 45. Скуловой диаметр 70 70. Высота ветви нижней челюсти

46 46. Средняя ширина лица 71а 71а. Наименьшая ширина ветви

47 47. Полная высота лица 79 79. Угол наклона ветви нижней челюсти

48 48. Верхняя высота лица 32 32. Угол лба nas-met

51 51. Ширина орбиты от mf 72 72. Общий угол лица

52 52. Высота орбиты 73 73. Угол средней части лица

54 54. Ширина носа 74 74. Угол альвеолярной части

55 55. Высота носа 75 75. Угол носовых костей к горизонтали

50 50. Межглазничная ширина mf/mf (MC) 75\1 75\1. Угол носовых костей к линии профиля

MS MS. Высота над mf/mf 77 77. Назо-малярный угол

DC DC. Дакриальная хорда З-м.у З-м.у. Зиго-максиллярный угол

Приложение А. Таблица 2
Индивидуальные данные измерений черепов у мужчин из Крепостного кладбища XVIII века. 
Составлено автором
№ по 
Мартину

1 8 17 5 20 9 10 11 12 40 43 45

1998 г.
сит. 1/1

сит. 1/2

п. 1 178 133 125 93 110,9? 101 123 96 104 126?

п. 1. С 179 128 110,7 89 114 110 103 97

п. 4/1 
верхн.

186 142 131 114,4 96 116 120 112 97 130?

п. 5 166 138 101 125

п. 6/1 183 130 117,0? 93 115 102 100 130?

п. 6/2 170 138 131 98 109,6 98 121 122 104 89 103 135
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№ по 
Мартину

1 8 17 5 20 9 10 11 12 40 43 45

п. 8/2 165 140 95 115 99

п. 10 нжн. 
центр

182 138 113,7 96 122 106 101 101 118?

погр. в 
вост. ч./1

174 146 113,2 99 120 130 108 101 138?

погр. в 
вост. ч./2

б/№ 175? 144 98 128 104

б/№ 168 140? 108,3? 95? 108? 125?

б/№

б/№ 173 139 128 96 108,6 93 117 113 103 88 99 116

2022 г.
п. 10

183 145 131 101 115,7 95 115 121 107 90 100 130

п. 11/1 183 144 132 108 113,0 98 123 122 114 105 105 130

п. 12/3 102 104 110 136?

п. 13/3 99 120 106

п. 13/5 185 151 135 119 97 120 107 100 104 137?

п. 13/6 180 145 118,8 96 117 116 114 105

п. 13/7 187 142 115 98 117 123 116 107 132

п. 13/8 181 145 138 114 115,2 97 122 120 111 101 135?

п. 16/1 171 133 130 108 104,5 86 104 120 113 100 98 130

п. 16/2 190 143 135 113 114,8 99 117 132 116 106 142?

п. 16/3 102 125 109 133?

п. 16/5 99 116 103 135?

п. 16/6 132 103 115,2 87 122 108 100 100 131

п. 19/2 184 155 145 105 126 100 129 126 121 90 106 135?

п. 21/2 208 146 125 99 111 122 106 135?

п. 21/3 178 133 104 105

п. 22/5 172 141 133 101 121,7? 98 120 98 103 130?

п. 23/2 178 158 135 106 117 102 125 136 118 103 110 143

п. 25/1 183 140 105 94 130?

п. 25/2 187 138 128 104 112,7 93 125 109 101 103 134

п. 25/3 176 98 125 108

п. 25/5 185 135 100 115 105 130

п. 25/8 100 125 109 131?

п. 26/3 185 146 144 114 120,5 104 125 130 116 112 140

п. 28/1 180 136 135 108 109,2 93 115 114 107 105 100 124

п. 28/3 93 114 102 136?

п. 29/1 179 143 135 100 116 91 117 120 110 96 100 130

п. 31/2 186 150 138 108 121,4 98 121 126 113 102

п. 31/4 166 135 123 90 102,9 81 110 112 104 91 89 120

п. 31/5 180 150 128 104 112 98 122 132 118 90 110 145

п. 33 177 131 124 102 105,4 91 108 112 106 104 100 123

п. 34/2 96 121 102 143

п. 35/2 181 148 134 100 116 96 118 131 113 99 105 136
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№ по 
Мартину

1 8 17 5 20 9 10 11 12 40 43 45

п. 36/1 174 144 140 102 116 95 126 122 105 94 100 139

п. 36/3 166 136 123 97 107 92 115 125 104 99 96 128

п. 36/4 180 147 133 101 117 107 127 120 126 97 110 144

п. 36/5 110,2 98 125 127 103 138

п. 36/6 174 144 126 94 108,2 93 115 122 110 95 105 132

п. 36/7 170 133 112,3 95 116 111 104 125?

п. 36/8 172 133 133 100 114 91 111 122 111 98 97 129

п. 36/9 175 144 130 98 114 95 122 117 108 95 100 125

п. 36/11 175 131 149 115 113 98 119 111 107 103 105 128

п. 36/12 187 149 100 117,5 100 126 130 114 94 105 139

п. 36/13 170 136 133 101 108 89 110 115 107 97 98 123?

п. 37/4 171 132?

п. 52 182 140 121,3 100 125 118 102 104 135?

п. 55/3 183 148 135 104 124,3 100 128 120 115 102 105 127

п. 57 194 125 119 105 106 93 109 102 96 100 100 115

п. 61/2 175 136 109,5 95 118 124 107 99 130?

п. 75/3 178 140 113 95 115 126 106 105 130

п. 78/3 175 136 134 98 114 96 119 125 113 92 108 140

п. 84/2 170 147 116,1 94 115 124 112 101 130?

п. 96 178 143 133 103 110,5 101 128 127 111 79 107 138

погреб 1/1 171 137? 117 98 102,1 100 114 116 106 106 103 123

погреб 1/2 100 124 123 113 105 136?

погреб 1/5 90 99

погреб 1/6 95 99 130?

Продолжение Таблицы 2
№ по 

Мартину
46 47 48 51 52 54 55 50 MS DC DS

1998 г.
сит. 1/1

133 87 41 33 62 26

сит. 1/2

п. 1

п. 1. С 87 116 67 41 30 25 46

п. 4/1 
верхн.

66? 39 31 26,5 45?

п. 5

п. 6/1 103 112 65 39 32 26 49 19 8 21 12

п. 6/2 94 115 70 40 30 26 51 22 9 24 12

п. 8/2 94? 125 75 40 37 60 29

п. 10 нжн. 
центр

84 107 65 42d 33d 25 48 20 6

погр. в 
вост. ч./1

63 39 32 25 58 19 8

погр. в 
вост. ч./2

26

б/№
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№ по 
Мартину

46 47 48 51 52 54 55 50 MS DC DS

б/№ 23

б/№ 88? 74 23 53 23 11

б/№ 82 117 70 42 34 23 50 20 9 23 13

2022 г.
п. 10

69 40 34 25 50 23 12 25,5 14,5

п. 11/1 96 118 69 41 32 24 50 21 8 25,5 13

п. 12/3 99 115 71 43 33 25 52 19,5 6,5 24 10

п. 13/3 85 121 73 42d 33 d 23 50 18 7 22,5 11,5

п. 13/5 91 124 74 43 33 24 54 20,5 10 23,5 14

п. 13/6 71 40d 31d 25 50 23 26

п. 13/7 100 125 71,5 41 35 25 50,5 20,5 8 25 12

п. 13/8 81 75? 41 32 27 55? 21 10 24 15

п. 16/1 93 119 76 41 35 23 54 20 10 22,5 12

п. 16/2 91 74 46d 34d 25 54 21

п. 16/3 103 116 69 43 33 27 51 22 7

п. 16/5 75? 39d 36d 25 53?

п. 16/6 91 114? 66 38 29 24 45 19 5 23 9

п. 19/2 96 121 74 44 37 22 53 17,5 9,5

п. 21/2 107 127 73 43d 34d 28 52 23,5 10

п. 21/3 117 69 39d 30d 25 49 19 7,5 21,5 11,5

п. 22/5 91 116 68 41 33 26 47 21 8 24 12

п. 23/2 102 127 77 42 35 25 53 19 9 22 12

п. 25/1 121 75 41d 34d 26 54 16,5 8

п. 25/2 97 127 72 41 32 26 51 18,5 9 23 13,5

п. 25/3 105 124 75 45 36 27 54 21 6 25,5 11,5

п. 25/5 100 110 66 42 33 24 49 18,5 7,5 22,5 10

п. 25/8 98 75 44 34 26 55 21 24

п. 26/3 74 41 36 26 52 20 9,5 27 12,5

п. 28/1 99 113 66 40 32 24 49 17 6 23 11

п. 28/3 91 105 66 41 30 28 49 19 6,5 24 11,5

п. 29/1 97 119 71 39 31 25 47 21 8 23 11

п. 31/2 40 32 22 23 8 27

п. 31/4 79 108 63 37 30 23 44,5 17 6,5 20 9,5

п. 31/5 95 117 74 45 37 28 52 21 9 24 14

п. 33 91 119 70 40 33 22 48 20,5 8,5 24 13

п. 34/2 98 115 68 39 30 22 48 25 6,5 30 10

п. 35/2 99 121 74 41 37 21 54 19 7 23 11

п. 36/1 94 121,5 71 39 33 23 52 17 6,5 22 10

п. 36/3 87 115 63 38 29 20 43 20,5 8,5 21,5 11,5

п. 36/4 92 125 75 45 34 23 53 20,5 8 22 12,5

п. 36/5 100 115 68 40d 29d 28 47 20,5 7,5 23,5 11

п. 36/6 94 115 67 41 33 25 48 18,5 7,5 23,5 11

п. 36/7 121 71 40d 34d 26 50 21 8

п. 36/8 90 112 67 39 32 21 47 16,5 7,5 18 10
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№ по 
Мартину

46 47 48 51 52 54 55 50 MS DC DS

п. 36/9 112 62 40d 31d 22 43 20 6 22,5 9

п. 36/11 95 118 69 42 33 25 46 18 6 22 10

п. 36/12 98 118 72 41 33 21 50 20,5 8 25 12

п. 36/13 70 40 30 25 51 20,5 7,5 24,5 12

п. 37/4 94 121 71 39d 32d 24 50 18 8,5 21,5 12,5

п. 52 96 123 73 40 34 23 53 22 10 25 13

п. 55/3 99 119 75 41 34 26 56 21 9 25 11

п. 57 85 108 69 42 34 22 51 18 7,5 22 10

п. 61/2 116 69 38 31 21 49 19 8 23 11,5

п. 75/3 90 111 65 41 32 24 48 22,5 7 25,5 11

п. 78/3 102 121 73 41 33 26 51 23,5 8 27,5 11,5

п. 84/2 91 122 71 40 33 24 50 20 7,5 21 11,5

п. 96 96 70 42d 32d 25 53 25,5 6,5 31 9

погреб 1/1 92 115 69 40 30 23 47 21,5 8 25 13,5

погреб 1/2 104 125 73 40 34 26 50 23 7,5 26,5 10,5

погреб 1/5 91 69 38 34 24 49 19 8

погреб 1/6 86 76 42 31 22 46 17,5 5,5 23 9

Продолжение Таблицы 2
№ по 

Мартину
SC SS 43\1 H(n) zm-zm H(ss) 65 66 68 68\1

1998 г.
сит. 1/1

126 104 83 115

сит. 1/2 73 100

п. 1 102 80 110

п. 1. С 10 3 91 21 91 23,5 121 90 78 107

п. 4/1 верхн. 9? 4,5? 106? 22? 94 81 106

п. 5

п. 6/1 9 3 91 18 102 24

п. 6/2 9,5 3,5 95 18 96 27,5

п. 8/2 94 15 88? 22? 81 117

п. 10 нжн. 
центр

6 2 92 19 86 27 80 112

погр. в вост. 
ч./1

9,5 4,5 95? 18?

погр. в вост. 
ч./2

98? 15?

б/№ 93 14

б/№

б/№ 9 4 95 29

б/№ 8 4 94 20 82 27 114 94 73 104

2022 г.
п. 10

11,5 7,5 92 25,5 101 83 112

п. 11/1 9,5 4,5 97 19 91,5 25,5 95 81 100

п. 12/3 7,5 2,5 101 19 98 19 126 106 85 107

п. 13/3 10 5 96 19 85 25 96
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№ по 
Мартину

SC SS 43\1 H(n) zm-zm H(ss) 65 66 68 68\1

п. 13/5 10 6 97 21 92,5 24

п. 13/6 95 17 122 97 84 110

п. 13/7 6,5 4 99 15,5 101,5 21,5 122 106 86 109

п. 13/8 11 6 92 21 122 104 80 101

п. 16/1 11 6 91 22,5 91 27,5 114 98

п. 16/2 7 3 100 18 89 22,5 108

п. 16/3 7,5 3 101 24 127 115 85 110

п. 16/5 97 18 103 72 100

п. 16/6 8 3,5 93 16 90 26

п. 19/2 8 5,5 98 19,5 99 23 98 77 104

п. 21/2 14 7 101 20 107 24,5 83 119

п. 21/3 7 3 84 109

п. 22/5 11 6 97 22 92,5 27 99 79 114

п. 23/2 8 4 101 20 101 25 99? 83?

п. 25/1 6,5 4

п. 25/2 9,5 5 96 19 97,5 23,5 124 100 85 112

п. 25/3 9 3 101 22 106 24,5 98

п. 25/5 9 4 93,5 15 100 22,5 122 105 84 105

п. 25/8 11,5 99 18,5 96,5 23,5

п. 26/3 12,5 4,5 102,5 21,5

п. 28/1 7 3,5 91 16 95 23,5 104 83 111

п. 28/3 6,5 96,5 17,5 92,5 25,5 113 101 77 102

п. 29/1 9,5 4 93,5 15 101 26 107 85

п. 31/2 91,5 13,5 103 76

п. 31/4 8 5,5 84 15,5 78 25,5 113 91 77 102

п. 31/5 10 4 102,5 20 122 107 85 108

п. 33 8 5,5 93,5 17,5 92 20 95 76 114

п. 34/2 8 3,5 99 14 97 20 125 103 80 108

п. 35/2 6,5 4 97 17 98 25 124 106 78 110

п. 36/1 7 3,5 92,5 11,5 94 20,5 121 101 80 106

п. 36/3 7 4 91 18 88,5 23,5 86 112

п. 36/4 9 5 102,5 21,5 96 22 109 83 112

п. 36/5 10,5 4 92,5 14,5 97 19

п. 36/6 8 5 99 18 97 24 125 102 78 112

п. 36/7 11 5 92,5 17

п. 36/8 7 5 89 17 90 25 111 99 77 100

п. 36/9 6 2 92 16 82? 24,5? 100 73 109

п. 36/11 8 4 96 19 96 22,5 96 75 92

п. 36/12 9 3 96 15 100 18 126 110 82 111

п. 36/13 8 4,5 92 17,5

п. 37/4 8 4 93,5 22,5 111 78 102

п. 52 9 5,5 94,5 19,5 94,5 23,5 92 82 108

п. 55/3 9,5 5 97 20 100 26 115 102 84 110

п. 57 9 4,5 93 24 86 22 106 86 83 100
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№ по 
Мартину

SC SS 43\1 H(n) zm-zm H(ss) 65 66 68 68\1

п. 61/2 8,5 4,5 91 16,5 82 109

п. 75/3 11 4 95,5 19 92 24 118 104 78 109

п. 78/3 9 3,5 101 13 100,5 25,5 105 83

п. 84/2 9 5 92 21 94,5 24,5 114 111 83 113

п. 96 11 4,5 99 17 96 17 121 100 83 114

погреб 1/1 11 4,5 96 20 93,5 20,5 111 97 86 113

погреб 1/2 8 3,5 95 17 105,5 29,5 116 98 81 111

погреб 1/5 9 3,5 91 16 92 23

погреб 1/6 11 4,5 93 15 85 18

Продолжение Таблицы 2
№ по 

Мартину
70 71а 79 32 72 73 74 75 75\1 77 З-м.у

1998 г.
сит. 1/1

64 36 122

сит. 1/2 58 29 122

п. 1 61 30 123

п. 1. С 60 35 123 31 130,4 125,4

п. 4/1 верхн. 68 35 112 24 134,8

п. 5

п. 6/1 33 20 136,8 129,7

п. 6/2 30 86 90 92 84 66 24 138,6 120,3

п. 8/2 48 29 142 144,5 126,9?

п. 10 нжн. 
центр

57 33 128 20 135 115,7

погр. в вост. 
ч./1

18 138,4?

погр. в вост. 
ч./2

146?

б/№ 146,4

б/№

б/№ 28 117,2

б/№ 37 25 154 87 90 91 80 53 37 133,9 113,3

2022 г.
п. 10

58d 33 122 33 122

п. 11/1 65 35 117 84 83 82 72 53 30 137,2 121,7

п. 12/3 68 32 114 34 138,8 137,6

п. 13/3 32? 25 136,8 119,1

п. 13/5 57 32 30 133,3 125,2

п. 13/6 60 32 140,6

п. 13/7 68 34 114 80 82 85 69 50 32 145,1 134

п. 13/8 66 36 112 131

п. 16/1 60 30 28 127,4 117,7

п. 16/2 64 36 140,4 126,3

п. 16/3 58 35 121 23 129,1

п. 16/5 67 30 121 139,2
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№ по 
Мартину

70 71а 79 32 72 73 74 75 75\1 77 З-м.у

п. 16/6 60 36 142 119,9

п. 19/2 61 29 117 34 136,6 130,2

п. 21/2 65d 30d 131 27 136,8 130,8

п. 21/3 56 36 118 25

п. 22/5 58 33 119 25 131,2 119,4

п. 23/2 32,5d 75 86 89 75 48 38 136,8 127,2

п. 25/1 34 28

п. 25/2 64 35 117 78 88 89 85 56 32 136,8 128,5

п. 25/3 31 29 132,9 130,4

п. 25/5 58 36 115 19 144,5 131,6

п. 25/8 54 31 139 128

п. 26/3 64d 32d 27 134,4

п. 28/1 56 34 126 31 141,2 127,4

п. 28/3 58 28 119 35 140,2 122,2

п. 29/1 31 82 81? 87 52 29? 144,5 125,6

п. 31/2 34d 147

п. 31/4 59 28 118 86 75 77 65 47 28 139,4 113,6

п. 31/5 64 36 114 30 137,4

п. 33 63 31 129 33 139 133,1

п. 34/2 63 32 120 19 148,5 135,2

п. 35/2 66 36 123 83 81 82 77 47 34 141,4 126

п. 36/1 68 35 117 86 84 86 75 66 18 152,1 132,9

п. 36/3 55 35 126 78 77 83 58 48 29 136,8 124

п. 36/4 60 34 125 76 85 88 83 45 40 134,4 130,8

п. 36/5 34 30 145,1 137,2

п. 36/6 66 33 119 81 78 83 68 46 32 140 127,4

п. 36/7 28 139,6

п. 36/8 57 36 117 75 74 78 62 53 21 138,2 121,8

п. 36/9 59? 32? 128 90 83 87 74 52 31 141,6 118,2?

п. 36/11 63 29 120 76 81 86 79 49 32 136,8 129,8

п. 36/12 63 36 122 84 86 90 79 67 19 145,3 140,4

п. 36/13 71d 32d 82 78? 81 50 28? 138,4

п. 37/4 56d 34d 128 32 128,5

п. 52 63d 31d 124 32 135,2 127,1

п. 55/3 65 34 120 82 88 71 67 66 22 135,2 125,1

п. 57 65 31 109 78 90 92 75 65 25 125,4 125,8

п. 61/2 59d 32d 119 85 85 87 75 54 31 140,2

п. 75/3 57 32 128 85 79 81 70 58 21 136,6 124,9

п. 78/3 39 78 82 85 75 55 27 151,1 126,1

п. 84/2 61 33 122 28 131 125,2

п. 96 56 32 128 37 142 141

погреб 1/1 59 35 118 20? 134,8 132,7

погреб 1/2 64 33 124 28 140,6 121,5

погреб 1/5 30 141,2 126,9

погреб 1/6 64 35 21 144,3 134
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Приложение А. Таблица 3
Индивидуальные данные измерений черепов у женщин из Крепостного кладбища XVIII века. 
Составлена автором

№ по 
Мартину

1 8 17 5 20 9 10 11 12 40 43

1998 г.
п. 1 средн.

176 129 103,3 84 104 117 100 94

п. 8/1 97 118 107

п. 10 С. 
верхн.

147 110,4 96 131 121 112 97

п. 10 Ю. 
нжн.

87 115 90

п. 10 Ю. 
верхн.

сит. 1 
(п. 12)

166 142 112,6 95 125 112 108 98

б/№ 161 138 110,6 93 123 108 99 101

2022 г.
п. 16/9

92 104

п. 25/7 177 125 105 92

п. 35/5 171 120 95 98,6? 110 100 96

п. 36/10 173 132 135 106 112 96 118? 112 104 101 101

п. 37/6 177 145 133 100 112,5 95 118 125 107 100

Продолжение Таблицы 3
№ по 

Мартину
45 46 47 48 51 52 54 55 50 MS DC DS SC

1998 г.
п. 1 средн.

121 85 111 65 35 33 25 49

п. 8/1 87 105 64 40 30 21,5 46

п. 10 С. 
верхн.

132? 89 128 75 39 32 21 55 20

п. 10 Ю. 
нжн.

90 112 63 36 33 25 45

п. 10 Ю. 
верхн.

117? 69? 41 36 25 54? 23 8 9

сит. 1 
(п. 12)

121 82 70 39 29 24 50 23 25

б/№ 125? 93,5 108 65 40 30 27 47 22 7 24 9 9

2022 г.
п. 16/9

128? 87 114 70 42 32 28 52 21,5 6,5 11

п. 25/7 112? 116 69 39d 35d 23 51 16,5 7 8

п. 35/5 117? 106 65,5 38 29 22 43 18,5 7,5 21,5 11 8,5

п. 36/10 120? 85 112 65 40 32 21 44 18 7,5 23 12 8

п. 37/6 128 114 69 40 34 26 52 23 26



34
Е. Ф. Батиева

К антропологии населения крепости святого Дмитрия Ростовского

Продолжение Таблицы 3
№ по 

Мартину
SS 43\1 H(n) zm-zm H(ss) 65 66 68 68\1 70 71а

1998 г.
п. 1 средн.

88 21 86 25 30

п. 8/1 99 10 92 19

п. 10 С. 
верхн.

90 17 85 18 117 101 73 103 58 30

п. 10 Ю. 
нжн.

82 21 92 25 75 98 55 32

п. 10 Ю. 
верхн.

3,5 93? 17? 27

сит. 1 
(п. 12)

90 19 85 22

б/№ 3 94 16 97 27 30

2022 г.
п. 16/9

4 100 12 90 20 111 104 73 104 58 28

п. 25/7 4 31

п. 35/5 4 96 70 101 51 31

п. 36/10 3 93 16,5 85,5 21,5 31d

п. 37/6 93 19 81 105 55 31

Продолжение Таблицы 3
№ по 

Мартину
79 32 73 74 75 75\1 77 З-м.у

1998 г.
п. 1 средн.

128,9 119,6

п. 8/1 157,2 135

п. 10 С. 
верхн.

129 138,6 134

п. 10 Ю. нжн. 121 125,8 122,9

п. 10 Ю. 
верхн.

18 139,8?

сит. 1 (п. 12) 134,2 125,2

б/№ 93 92 78 62 28 142,4 121,8

2022 г.
п. 16/9

128 25 153 132,1

п. 25/7 28

п. 35/5 135 31

п. 36/10 85 91 75 54 32 141 126,7

п. 37/6 123 135,6



САРМАТСКОЕ ПОГРЕБЕНИЕ 
У СЕЛА ЧАЛТЫРЬ 

В УСТЬЕ ДОНА

С. И. Безуглов, Н. С. Щербакова

В июне — августе 2023 года отряд 
ООО «ОКН-проект» проводил иссле-
дования курганов у юго-западной 
окраины села Чалтырь Мясниковско-
го района Ростовской области (рису-
нок 1). Основным объектом раскопок 
стали несколько курганов, образую-
щих обособленную (юго-западную) 
группу в составе могильника «Чал-
тырский XI»1.

Курганная группа «Чалтырский XI» 
располагалась в западной части водо-
раздельной возвышенности (плато), 
образованной с северо-запада балкой 
Сафьянная, а с юго-востока  — рекой 
Мокрый Чалтырь, впадающих с севе-
ра в реку Мертвый Донец — правый 
(северный) рукав дельты Дона. Она 
была поставлена на государственный 
учёт в конце 1992 года.

В 1996 году Е. И. Беспалым (экс-
педиция музея-заповедника «Та-
наис») были раскопаны 13  курганов 
на западной окраине села Чалтырь, в 
том числе курганы № 1–5 северо-восточной 

1 Указанные работы проводились по открытому листу 
Н. С. Щербаковой. Текст настоящей статьи составлен 
С. И. Безугловым. Рисунки вещей к статье выполнены 
А. И. Мищенко; полевые фото — Л. Ю. Нидзельницкая, 
С. И. Безуглов; фото предметов — С. И. Безуглов.

части курганной группы «Чалтырский  XI». 
Е. И. Беспалый объединил раскопанные им 
курганы групп «Чалтырский  IX», «Чалтыр-
ский X» и «Чалтырский XI» в могильник «Ша-
умяна» и дал курганам свою нумерацию. Три 
кургана из этих раскопок были возведены в 

Рисунок 1. Местоположение курганной группы «Чалтырский XI» 
на схеме Ростовской области



36 С. И. Безуглов, Н. С. Щербакова
Сарматское погребение у села Чалтырь в устье Дона

эпоху ранней и средней бронзы и содержали 
от 9 до 11 разновременных погребений, про-
чие курганы были сооружены в среднесар-
матское время.

При съёмках курганной группы «Чалтырский 
XI» в 2014 году под руководством С. М. Илья-
шенко и В. П. Глебова, помимо оставшихся кур-
ганов № 6–13, были выявлены ещё 13 курганов 
(№ 14–26).

В 2015 году экспедицией ГАУК РО «Дон-
ское наследие» под руководством В. В. Яцен-
ко в составе курганной группы «Чалтырский 
XI» были раскопаны курганы № 11, 14–16. 
Эти раскопки были связаны с переизоляци-
ей магистрального газопровода «Чалтырь — 
Таганрог».

Работы 2023 года проводились в пределах 
полосы временного отвода проектируемой 
электрической сети. Она проходила по терри-
тории курганов 10, 12, 13, 18, 19 группы «Чал-
тырский XI» с запада-северо-запада (ЗСЗ) 
на восток-юго-восток (ВЮВ) на протяжении 
291 м (рисунок 2). Раскопки были начаты в по-
следние дни мая с кургана 10.

После завершения работ на кургане 10 на 
территории группы «Чалтырский XI» были 
начаты земляные работы по прокладке 

траншеи под кабель в общем направлении с 
ВЮВ на ЗСЗ, с незначительными отклонения-
ми на различных участках.

При производстве этих земляных работ 
осуществлялось постоянное наблюдение за их 
ходом. Был зачищен северный борт траншеи 
на всем протяжении и ее дно (рисунок 3.1–2). 
Южный борт зачищался на отдельных участ-
ках в тех местах, которые могли представлять 
интерес с точки зрения возможности нали-
чия археологических объектов.

Ширина траншеи составляла около 1,2–
1,3 м, глубина в среднем достигала 0,9–1 м от 
уровня современной дневной поверхности.

В западной части исследованной группы 
курганов (№ 10, 12, 13, 18 и 19), между курга-
нами 12 и 13, в трассе траншеи было обнару-
жено погребение (рисунок 3.3–4). Оно распо-
лагалось в 45,16 м к северу-северо-западу от 
центра кургана 12 и 41,76 м юго-востоку от 
центра кургана 13 (до черепа погребенного).

Работы по прокладке траншеи были оста-
новлены до исследования погребения.

В траншее был обнаружен череп. Бóльшая 
часть могильной ямы уходила в ее северный 
борт. Для выявления могильной ямы к се-
верному борту траншеи кабеля была сделана 

Рисунок 2. План курганной группы «Чалтырский XI» по состоянию на 2023 год
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Рисунок 3. «Чалтырский XI». Погребение в траншее под кабель на территории курганной группы: 1 — траншея, вид с 
востока; 2 — зачистка северного борта траншеи, вид с востоко-юго-востока; 3 — пятно погребения в траншее, вид 
с юго-юго-запада; 4 — пятно погребения в траншее, вид с востоко-юго-востока; 5 — пятно погребения в траншее и 
прирезке к северному борту, вид с юга; 6 — оселок в северной части заполнения могильной ямы погребения, вид с юга
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прирезка размером 2×2 м. Все замеры глубин 
были произведены от одной точки на уровне 
современной дневной поверхности — севе-
ро-западного угла указанной прирезки.

При выборке грунта в пределах прирез-
ки после снятия пахотного слоя, на уровне 
предматерикового суглинка была выявлена 
удлиненная яма четырехугольных очерта-
ний, ориентированная по линии северо-севе-
ро-восток — юго-юго-запад (рисунок 3.5). Ее 
глубина от уровня современного горизонта 
составила 1,27 м. В северной части ямы обо-
значены округленные углы: северо-западный 
угол подбит на 7 см, а северо-восточный на-
клонен на 16 см по отношению к уровню пред-
материкового суглинка. Южная часть могилы 
прослежена лишь в придонной части, здесь 
она скруглена. Прослеженная протяженность 
ямы составила 2,13 м, ширина в северо-вос-
точной части — 0,63 м, в центральной  — 
0,67  м. Дно неровное, понижается с юго-за-
пада на северо-восток до 11 см. Заполнение 
могилы представляло собой сильно мешаный 
гумусированный суглинок с обильными мел-
кими глинистыми вкраплениями.

В заполнении могильной ямы найдены:
• четырехвитковая пружина одночленной 

железной фибулы. Тетива верхняя; сохранил-
ся переход к игле и круглопроволочной дуж-
ке. Размеры пружины составляют 0,9×0,9 см, 
сечение дужки — 0,3 см (рисунок 4.1).

• миниатюрный оселок из мелкозернистой 
породы (аргиллита) темно-серого цвета (ри-
сунок 3.6). В сечении уплощен, слегка заужен 
к закругленным торцам. У более узкого и бо-
лее закругленного конца имеется сквозное 
отверстие. Длина составляет 5,6 см, шири-
на — 1,2–1,7 см, диаметр отверстия — 0,4 см 
(рисунок 4.2).

На дне могильной ямы обнаружен скелет 
взрослого человека (женщина, 35–40 лет2), 
лежавший вытянуто, на спине, головой на 
юго-юго-запад (рисунки 5, 6.1–2). Скелет был 
несколько смещен относительно продоль-
ной оси могильной ямы — ноги ближе к вос-
точной ее стенке, а изголовье — к западной. 
Значительная часть черепа разрушена при 

2 Определения костного материала (антропологического 
и остеологического) выполнены кандидатом биологиче-
ских наук Е. Ф. Батиевой.

прокладке траншеи; in situ сохранились его 
затылочная часть и нижняя челюсть погре-
бенного (рисунок 6.3). Позвоночный столб 
дуговидно изогнут в левую (западную в по-
гребении) сторону. Кости ног лежали парал-
лельно друг другу и сведены в районе стоп.

Левая плечевая кость лежала вдоль ребер, 
была согнута в локте под тупым углом, а ки-
стью заведена под левое крыло таза.

Правая плечевая отведена от скелета; рука 
была согнута в локте под тупым углом, кистью 
уложена у правого тазобедренного сустава.

В 0,12 м к северо-западу от левого голе-
ностопного сустава обнаружена кость живот-
ного (диафиз левой бедренной кости мелкого 
рогатого скота (МРС)).

Инвентарь погребения:
• у юго-западной стенки могильной ямы 

лежал округлый камень — фрагмент тяже-
лой кристаллической породы со сточенными 
с разных сторон и под разными углами гра-
нями. Высота составляет 4,1 см, сечение — 
4,6×4,9 см (рисунки 4.3, 5.1, 6.1, 6.3).

• в 0,12 м к востоку от этого камня, ближе 
к юго-восточному углу могильной ямы, обна-
ружена округлая бусина из полупрозрачного 
голубоватого халцедона с легким коричне-
ватым оттенком. Одна из сторон у отверстия 
слегка расширена и уплощена. Высота бусины 
составляет 1,1 см, диаметр — 1,2 см (рисун-
ки 4.4, 5.2, 6.3).

• в 0,1 м к северо-востоку от этой бусины, в 
юго-восточной части могильной ямы, найден 
фрагмент стекла со сколами с разных сторон; 
по всей видимости, основание ручки сосуда. 
Поверхность иризована; сохранился нетрону-
тый сколами участок уплощенной внутрен-
ней поверхности. Стекло прозрачное, бес-
цветное; размеры фрагмента — 2×1,6×1,2  см 
(рисунки 4.5, 5.3).

• в 0,1 м к западу от черепа погребенного, 
у дна могилы лежало литое бронзовое зерка-
ло с удлиненной боковой ручкой с отверсти-
ем (рисунки 4.6, 5.4, 6.3). Лицевая сторона 
плоская, с тыльной стороны по периметру 
диска зеркала — довольно широкий бортик, 
скошенный и приостренный на внешнюю 
сторону. В центре диска — конический вы-
ступ-умбон. Продольные стороны ручки под-
черкнуты рельефными валиками. Овальное 
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Рисунок 4. «Чалтырский XI». Погребение в траншее, инвентарь: 1 — фрагмент железной фибулы, заполнение; 
2 — каменный оселок, заполнение; 3 — обработанный камень; 4 — халцедоновая бусина; 5 — фрагмент стекла; 

6 — бронзовое зеркало; 7 — золотые бляшки, заполнение; 8 — золотые бляшки, правая рука погребенной
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отверстие в ручке находится ближе к диску 
зеркала, чем к концу рукояти. Зеркало лежало 
тыльной стороной вверх, ручкой к северо-за-
паду. Общая длина зеркала составляет 8,8 см, 
диаметр диска — 6 см, ширина бортика — до 
0,7 см, диаметр выступа в центре диска — 
2,1 см. Размеры ручки — 2,9×1,7 см, отверстия 
в ней — 0,6×0,4 см.

• в заполнении, над костями скелета, у левой 
ключицы и ниже коленного сустава обнаруже-
ны мелкие полусферические золотые бляшки; 
на каждой по 2 противолежащих отверстия, 
проколотых изнутри на внешнюю (выпуклую) 
поверхность (8 экземпляров). Часть бляшек де-
формирована. Диаметр составляет 0,4 см (ри-
сунок 4.7).

• такие же золотые бляшки (54 экзем-
пляра). Несколько штук смяты и надорваны, 
1 — с тремя отверстиями. Диаметр — 0,4 см. 
Они лежали полоской, поперек локтевых-лу-
чевых костей правой руки (рисунки 4.8, 5.5, 
6.4), ближе к локтевому суставу.

Между продольной западной стенкой мо-
гильной ямы и костями предплечья руки и 
левым крылом таза обнаружены:

• кувшинчик без горла. Горло этого сосуда 
было обнаружено на значительном удалении 
от тулова, по другую сторону скелета, между 
правой бедренной и восточной стенкой мо-
гильной ямы (рисунки 5.8, 6.5, 6.7, 7.1).

После сборки фрагментов это оказал-
ся красноглиняный кувшин с зауженным, 
слегка расширяющимся к верху горлом, по-
катыми плечиками и округлым туловом на 
довольно низком и широком кольцевом под-
доне. Край округлен и слегка отогнут наружу, 
по большей части оббит и сколот. Переход от 
горла к плечикам плавный. Плечики имеют 
едва обозначенный, легкий прогиб. Тулово 
довольно массивное, с максимальным рас-
ширением в верхней половине. Ниже макси-
мального расширения по тулову — обильные 
горизонтальные риски от вращения на кру-
ге. Кувшинчик имел утраченную в древно-
сти ручку, крепившуюся нижним концом в 
районе перехода плечика к максимальному 
диаметру тулова, а верхним — в верхней ча-
сти горла. Судя по фрагментам прилепов, она 
могла иметь уплощенно-овальное сечение. 
На небольших участках в нижней части горла 

сохранились фрагменты лакового покрытия 
красного цвета. Керамическое тесто плотное, 
красноватое, с бежевым оттенком, с обиль-
ными мельчайшими блестками слюды. Дру-
гие примеси визуально не различаются. Судя 
по щербинам на нижней части тулова сосуда, 
это могли быть какие-то частицы, выпавшие 
при формовке и выгоревшие при обжиге со-
суда. Разница цвета верхней и нижней частей 
кувшина позволяет утвержадть, что изна-
чальное лаковое покрытие опускалось от гор-
ла по плечам чуть ниже максимального рас-
ширения тулова.

Общая высота кувшина составляет 14,5 см, 
высота основания горла (от дна) — 9,5 см, вы-
сота максимального расширения тулова (от 
дна) — 5,4 см, высота поддона — 0,7 см. Диаметр 
устья — 5,6 см, горла у основания — 4,3 см, мак-
симальный тулова — 11,2 см, поддона — 7 см.

• к северу от тулова вышеописанного кув-
шина, вплотную к нему стоял небольшой 
гончарный, несколько асимметричный со-
судик-кубышка с раструбным горлом, рас-
ширяющимся к краю, приземистым туловом 
биконической формы с округленным ребром 
и плоским дном. Горло отделено от тулова 
специально выделенным при формовке сосу-
да уступчиком, выше которого небрежно на-
несен зигзаг из тонких линий, прочерченных 
по сырой глине. Часть венчика отсутствова-
ла. Этот фрагмент обнаружен в 10 см к северу 
от сосуда (рисунки 5.9, 6.5, 7.2).

Керамическое тесто серое, с желтоватым 
оттенком, с примесью мельчайшей слюды и 
редких белесых (известковых?) частиц. По-
верхность сосуда была покрыта лощением 
посредственного качества, лучше различи-
мым на верхней его части (до ребра).

Общая высота сосуда составляет 8 см, вы-
сота основания горла (от дна) — 5 см, высота 
максимального расширения тулова (от дна) — 
3 см. Диаметр устья — 5,9 см, горла у основа-
ния — 4,5 см, максимальный тулова — 9,4 см, 
дна — 4,3 см.

• к югу от тулова красноглиняного сосуда, 
вплотную к нему найдена округлая глазча-
тая бусина из глухого стекла светло-зеленого 
(оливкового) цвета (рисунки 5.7, 6.5, 7.5). Глазки 
(всего 6) расположены зигзагом — поперемен-
но ближе к разным сторонам отверстия. Каж-
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Рисунок 5. «Чалтырский XI». Погребение 1 в траншее под кабель. План: 1 — камень; 2 — халцедоновая бусина; 
3 — фрагмент стекла; 4 — бронзовое зеркало; 5 — золотые бляшки; 6 — фрагмент клыка; 7 — стеклянная бусина; 

8 — красноглиняный кувшин; 9 — сероглиняная кубышка; 10 — каменная плита; 11 — глиняное прясло; 12 — железный 
крючок; 13 — железный нож; 14 — сероглиняный кувшин; 15 — бронзовая патера
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дый глазок по периметру имеет черный ободок, 
внутри которого инкрустирована маленькая 
стеклянная вставка с золотистым отливом в 
глубине. Размер бусины составляет 1,3×1,4 см.

• вдоль восточной стенки могильной ямы, 
между нею и кистью правой руки погребен-
ного лежала дуговидная костяная пластина — 
продольный скол с поверхности крупного 
кабаньего клыка (рисунки 4.6, 6.7, 8.3). Один 
конец заужен и приострен, второй -фрагмен-
тирован. Поверхность клыка, покрытая зуб-
ной эмалью, сильно повреждена. Длина фраг-
мента составляет 15 см, ширина — до 2,6 см.

• поверх правой бедренной кости, по ли-
нии северо-запад — юго-восток, лежала ка-
менная плита из плотной тяжелой породы 
(рисунки 5.10, 6.7, 8.1). Камень местами с 
трещинами и зонами расслоения. В плане 
неправильно-овальной формы. Одна из пло-
скостей  — ровная, другая — слегка вогнута. 
Покрыта известковым налетом; в месте не-
большого скола более всего походит на плот-
ный желтоватый мелкозернистый песчаник. 
Длина — 28 см, ширина — 14,5–18 см, толщи-
на от 3 до 3,9 см.

• в северо-восточной части могилы, к се-
веру от костей стоп погребенного стоял гон-
чарный сероглиняный кувшин с раструбным 
горлом, зауженным в средней части и расши-
ряющимся к венчику и основанию в месте 
перехода в плечики, массивным округлым 
приземистым туловом с максимальным рас-
ширением в средней части и плоским дном 
(рисунки 5.14, 6.6, 9). Кувшин был повернут 
рукоятью к северо-востоку.

Верхняя часть горла была разбита в древ-
ности и подвергалась ремонту. Судя по не-
большому сохранившемуся фрагменту, край 
был округлен и отогнут наружу. На раструб-
ной верхней части горла сосуда при формовке 
были выделены 2 горизонтальных желобка. 
В районе этих желобков в настоящий момент 
сохранились следы ремонта горла сосуда — 
3 сквозных отверстия диаметром 0,5 см.

Расширенное основание горла сосуда от-
делялось от его покатых плечиков специ-
ально выделенным уступом и двумя гори-
зонтальными желобками, расположенными 
ниже него. Над этим уступом и внутри обоих 
желобков нанесен орнамент — 3 горизонталь-

ные прочерченные густые волнистые линии, 
а ниже желобков — горизонтальная полоса 
тонких прочерченных косых линий, опуска-
ющихся справа налево.

Плечики покатые, слегка выпуклые; мак-
симальный диаметр сосуда округлен. Кув-
шин снабжен довольно мощной дуговидной 
ручкой, верхний прилеп которой находился 
в верхней части горла (под раструбной его 
частью), а нижний — на плечике, под описан-
ными выше желобками с орнаментом. Ручка 
уплощена, в сечении, скорее, округленно-че-
тырехугольных очертаний (2,6×1,5 см), с едва 
намеченным продольным ребром посредине 
внешней стороны.

На верхней части тулова, ближе к макси-
мальному его расширению с противолежа-
щих сторон моделированы 2 вертикальных 
налепа удлиненно-овальной формы с во-
гнутой внешней поверхностью. Один из на-
лепов (3,2×1,5 см, высота — 0,8 см) исполнен 
более небрежно, второй (3,5×1,4 см, высота — 
0,9 см) — тщательно. Линия налепов перпен-
дикулярна линии ручки кувшина.

Поверхность покрыта лощением посред-
ственного качества; цвет — неоднородный, от 
темно-серого до серо-желтоватого. Керами-
ческое тесто серое (местами с желто-розовым 
оттенком) плотное, довольно тонкое, с боль-
шим количеством блесток мельчайшей слюды.

Общая высота кувшина составляет 23,5 см, 
высота основания горла (от дна) — 15,5 см, 
высота максимального расширения туло-
ва (от дна) — 8,7–8,8 см. Диаметр по краю — 
~14 см, горла в средней части — 8,5 см, горла у 
основания — 11,8 см, максимальный тулова — 
23,8 см, дна — 9 см.

• под костью животного, обнаруженной в 
северной части могильной ямы, найден пло-
хо сохранившийся однолезвийный железный 
нож (рисунки 5.13, 7.4). Деформирован, спин-
ка клинка вместе с черенком имеют обозна-
ченную дуговидность. Клинок клиновидный 
в сечении, сужается к острию, от черенка от-
делен уступчиком со стороны лезвия. Чере-
нок плавно сужается к обломленному концу, 
на его поверхности присутствуют следы дре-
весного тлена. Длина ножа составляет 10,5 см, 
клинка — 7,8 см, ширина клинка — 1,4, черен-
ка — 0,5–0,9 см.
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Рисунок 6. «Чалтырский XI». Погребение в траншее: 1 — общий вид с юга; 2 — общий вид с северо-востока; 
3 — деталь, верхняя часть скелета; вид сверху; 4 — деталь, правая рука погребенной; вид сверху; 5 — деталь, левая 

рука погребенной; вид сверху; 6 — деталь, северная часть могилы; 7 — деталь, восточная часть могилы
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Рисунок 7. «Чалтырский XI». Погребение в траншее, инвентарь: 1 — красноглиняный кувшин; 2 — сероглиняная 
кубышка; 3 — скол кабаньего клыка; 4 — железный нож; 5 — глазчатая бусина; 6 — железный крючок; 7 — глиняное прясло
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• в 5 см к югу от ножа найден железный ры-
боловный крючок из круглого в сечении пру-
тика (рисунки 5.12, 7.6). Конец для крепления 
лески загнут в сторону, противоположную 
изгибу крючка. Длина крючка составляет 
5 см, сечение прута в современном состоянии 
доходит до 0,3 см.

• к юго-востоку от вышеописанного крюч-
ка лежало небольшое глиняное прясло би-
конической формы с округленным ребром и 
сквозным отверстием (рисунки 5.11, 7.7). У 
отверстий поверхность уплощена. Тесто тем-
но-серое, до черного, с примесью шамота. По-
верхность заглажена, пятнистая, от серого до 
оранжево-коричневого цвета, частично от-
слоилась. Диаметр — 3,5 см, высота — 2,6 см, 
диаметр отверстия — 0,6 см.

• у противоположного (южного) борта 
траншеи, под пахотным слоем, на расстоянии 
1,4 м к югу-юго-востоку от юго-восточной 
оконечности могильной ямы, при обследо-
вании зоны, прилегающей к месту обнаруже-
ния погребения, на глубине 0,54 м обнаружен 
сильно деформированный и поврежденный 
открытый бронзовый сосуд (рисунки 5.15, 
8.2, 10.2, 11). Металл желтый, стенки тонкие 
(~1 мм). Венчик треугольный в сечении, по 
его уплощенному верхнему краю имеется 
врезная линия. Горизонтальная полоса из не-
глубоких врезных линий была нанесена и по 
стенкам сосуда с внешней стороны, на 1 см 
ниже венчика. На основании тщательных за-
меров с использованием курвиметра была со-
ставлена графическая реконструкция сосуда. 
Вопросы может вызывать лишь степень кри-
визны стенок: он настолько деформирован, 
разорван и сплющен, что считать восстанов-
ление профиля сосуда совершенно достовер-
ным все же затруднительно. Никаких следов 
крепления ножек и рукояти на сосуде визу-
ально не выявлено.

Дно с внешней стороны украшено рядом 
концентрических окружностей. На дне с вну-
тренней стороны имеется круглый гравиро-
ванный медальон диаметром ~4 см с резными 
изображениями. Бордюр медальона состоит 
из гравированного «елочного» орнамента, за-
ключенного между двух окружностей. Внутри 
бордюра размещено изображение из врезных 
линий и начеканенных точек. К сожалению, 

деформированный край сосуда налегает на 
изображение таким образом, что все попыт-
ки различить его успехом не увенчались.

Реконструируемые размеры: диаметр — 
~24 см; высота — ~6,5 см.

Вероятно, деформированный бронзовый 
сосуд имеет непосредственное отношение к 
описанному погребению.

Характеристика комплекса. Вероят-
но, рассматриваемое погребение находи-
лось под маленьким курганом, впоследствии 
полностью уничтоженным хозяйственной и 
строительной деятельностью. Все насыпи на 
исследованном в 2023 году участке могиль-
ника «Чалтырский XI» были практически 
уничтожены длительной распашкой и зем-
ляными работами, а именно устройством и 
реконструкцией газопровода к югу и дорож-
ным строительством (проложенной трассой 
с насыпью в обход села Чалтырь) к северу от 
курганов. К моменту разведочных работ на 
памятнике никаких признаков курганной 
насыпи в этом месте зафиксировано не было. 
Не было здесь обозначено и наличие объекта 
археологического наследия в государствен-
ной учетной документации, составленной на 
основе обследований территории памятника. 
На уровне древнего горизонта (скорее всего, в 
небольшой ямке) у погребения был оставлен 
сильно поврежденный ранее бронзовый со-
суд — патера.

Характеристика инвентаря
Фибула. Сохранившийся фрагмент (рису-

нок 4.1) слишком мал для того, чтобы можно 
было судить о типе и размерах фибулы опре-
деленно. Скудные данные (4-витковая пру-
жина с верхней тетивой, одночленная схема 
конструкции, круглопроволочная дужка) по-
зволяют предполагать, что обнаруженный в 
заполнении могилы фрагмент принадлежал 
ранней разновидности лучковых подвязных 
фибул, среди которых нередки и железные 
экземпляры. В силу особенностей материала 
(жесткость и ломкость) ранние железные луч-
ковые фибулы, как правило, имели большие 
размеры в сравнении с мелкими бронзовыми 
экземплярами.

Миниатюрный оселок, найденный в за-
полнении могилы (рисунок 4.2), наиболее 
соответствует единственному найденному в 
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Рисунок 8. «Чалтырский XI». Погребение в траншее, инвентарь: 1 — каменная плита; 2 — бронзовая патера: 
А — фрагмент медальона на дне изнутри; Б — дно, внешняя поверхность (центральная часть)
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Рисунок 9. «Чалтырский XI». Погребение в траншее. Сероглиняный кувшин. Рисунок и фото
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Рисунок 10. «Чалтырский XI». Погребение 1 в траншее. 
1 — разрезы; 2 — деформированная бронзовая патера 

у южного борта траншеи; вид сверху

ней предмету — маленькому ножу, найденно-
му вместе с костями овцы в ногах погребен-
ной (рисунок 7.4). Для работы с железными 
предметами другого формата он неприго-
ден — слишком мал, мелкозернист и мягок.

Обнаруженный в погребении обточенный 
со всех сторон камень (рисунок 4.3), воз-
можно, следует рассматривать в комплекте с 
обнаруженной здесь же каменной плитой 
(рисунок  8.1). Примечательно, что такое же 
сочетание было обнаружено в более позд-
нем (около столетия или немногим больше) 
богатом женском погребении в курганном 
могильнике «Валовый», находящемся в зоне 
прямой видимости с курганов группы «Чал-
тырский  XI», к северо-западу от него. Здесь 

также была найдена овальная камен-
ная плита, тщательно обработанная 
по периметру со следами сработан-
ности (углублениями) на плоскостях 
и обработанный камень («терочник») 
[1, с. 45, рис.  20, 9; с.  28, рис. 23, 2]. 
Располагались эти предметы, как и в 
чалтырском погребении, в разных ме-
стах: плита — в ногах, вместе с другой, 
четырехугольной, еще больших раз-
меров (42×29 см) [1, с. 45, рис. 20.10], а 
«терочник» — в головах, в скоплении 
крупных бус и других костяных и ме-
таллических предметов. Мы не знаем 
истинного назначения этих камней, 
но аналогия между находками в кур-
гане «Чалтырский XI» и могильнике 
«Валовой» (на уровне явления) пред-
ставляется нам очевидной.

Две бусины из разных материалов, 
найденные в разных местах могилы 
(рисунки 4.4, 5.2, 5.7, 7.5) не могли отно-
ситься к личному убору (костюму или 
украшениям) погребенной. Вместе с 
осколком стекла (рисунки 4.5, 5.3) и об-
ломком кабаньего клыка (рисунки 5.6, 
6.4, 7.3) они составляли группу вещей 
явно не утилитарного характера.

Скол клыка (рисунок 7.3) в женском 
погребении выглядит необычно. По-
добные находки, впрочем, известны в 
курганах «Золотого кладбища» на Ку-
бани (станица Тифлисская, 1902  год, 
курган 20; станица Некрасовская, 

1905 год, курган 1; там же, 1905–1906 годы, кур-
ган 5). Все перечисленные кубанские комплек-
сы представляют собой изначально богатые 
женские погребения, содержавшие золотые 
бляшки, бусы и наборы предметов, обозначен-
ные издателями как амулеты [2, с. 61, № 318/1; 
с. 74, № 507; с. 75, № 531].

Обнаруженное в погребении зеркало (ри-
сунок 4.6) принадлежит к распространенно-
му типу, в пределах которого различаются 
несколько разновидностей. Морфологиче-
ские особенности нашего экземпляра  — уд-
линенная, довольно узкая ручка, четко отде-
ленная от диска; отверстие в ручке смещено 
к диску; конический выступ (умбон) в центре 
диска имеет средний размер.
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Не так давно крымские находки 
зеркал этого типа были рассмотре-
ны А. А. Стояновой [3, с. 253–256]3. 
Среди крымских зеркал есть экзем-
пляры, вполне сопоставимые с рас-
сматриваемым нами [3, с. 255, 257, 
рис. 2.1–2, 5]4. Такие зеркала хорошо 
известны в Предкавказье, Прикуба-
нье, курганных погребениях степной 
зоны востока и юга России. Важным 
репером к хронологической характе-
ристике типа можно считать зерка-
ло из кургана 2 у Зубовского хутора 
[4, с.  120, 127, 140, табл.  XIII, 143; 5, 
с. 211, № 125]. При морфологическом 
тождестве с рассматриваемыми зер-
калами, зубовский экземпляр отли-
чается размерами (диаметр диска 
составляет 10,3 см). Встречались та-
кие зеркала и на Дону, в том числе и с 
датирующими вещами (Каршинский 
курганный могильник под Новочер-
касском, курган 14, погребение  2  — 
в комбинации с ранней лучковой 
фибулой [6, с. 31, №  330, табл. 7, 5]; 
погребение З(К)1972 некрополя Кре-
постного городища в Азове — также 
с маленькой ранней лучковой фибу-
лой [7, с. 169–171, рис. 11.2–3]; Танаис, 
погребение 669/2012  — с амфорой с 
двуствольными ручками; погребе-
ние датировано автором раскопок 
первой половиной I века [8, с. 369; 9, 
с. 417, табл. 415, 4]) и другие.

Довольно часто такие зеркала находят 
вне хорошего датированного контекста; ког-
да (как и в нашем случае) они сами служат 
важным хронологическим ориентиром. Ком-
плексы, в которых они комбинируются с дру-
гими датирующими вещами, как правило, 
относятся к I веку, возможно, без поздней ча-
сти столетия.

Золотые бляшки, найденные в погребе-
нии (всего 64 экземпляра) — все одного типа, 

3 Там же приводится обзор литературы.
4 Типологически близко к ним и приведенное А. А. Стоя-
новой зеркало из п. 290 Усть-Альминского некрополя [3, 
с. 259, рис. 3, 8]. Но, судя по находящейся под рисунком 
масштабной линейке, оно очень маленькое и выпадает 
из размерной группы зеркал типа Чалтырского, диаметр 
которых чаще всего составляет 6–7 см.

простейшей полусферической формы. Часть 
их была смещена и обнаружена в придонной 
части заполнения (рисунок 4.7), часть ле-
жала полоской поперек костей правой руки 
скелета (рисунки 4.8, 6.4). Данных о при-
надлежности этих бляшек к костюму недо-
статочно. Не исключено, что изначально это 
был какой-то небольшой предмет из ткани, 
расшитый бляшками, брошенный при по-
гребении на руку усопшей. Больше сказать о 
них, пожалуй, нечего.

Керамика
Обнаруженный в погребении красноглиня-

ный кувшин с остатками лакового покрытия 
(рисунок 7.1) несет на себе следы интенсивного 
использования: у него нет ручки, а край сильно 

Рисунок 11. «Чалтырский XI». Погребение в траншее. Патера 
(графическая реконструкция)
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оббит по периметру так, что его изначальная 
форма не вполне ясна — он мог иметь и другой 
профиль. Общий абрис кувшина позволяет сопо-
ставить его с формой 3.1, выделенной Д. В. Жу-
равлевым на основании находок из могильни-
ков юго-западного Крыма [10, с. 76, табл. 43, 
№ 336]. Странным было положение частей кув-
шина в погребении. Такое расположение тулова 
и горла кувшина по разные стороны погребен-
ной нельзя списать на деятельность грызунов 
или иные причины: так они были помещены в 
могилу сознательно, в момент погребения.

Маленькие приземистые сосудики, по-
добные найденному в рассматриваемом нами 
комплексе (рисунок 7.2), в южнорусской архе-
ологии принято именовать кубышками. Сра-
зу отметим, что такие сосуды были обнаруже-
ны в близлежащих курганах 10 (погребение 3) 
и 12 (погребение 4) могильника «Чалтырский 
XI» (рисунок 2).

Такие сосуды были очень популярны у ко-
чевого и оседлого населения Нижнего Дона в 
I–II веках («Высочино II», курган 7 [11, с. 28–29, 
табл. XXIV, 8]; «Красногоровка I», курган 1, по-
гребение 3 [12, с. 144–146, рис. 78, 2]; могильник 
Крепостного городища [7, с. 74–75, табл. XIX, 
1–11]; Кобяковский могильник [13, с. 70–71] и 
др.). На основе кубанских образцов небольшие 
кубышки стали изготавливать и в устье Дона.

По всей видимости, с прикубанским кру-
гом керамики связан и большой лощеный 
кувшин из погребения (рисунок 9). Ближай-
шая параллель этому сосуду — кувшин, обна-
руженный в кургане 18 того же могильника 
«Чалтырский XI», располагавшегося в 115 ме-
трах к ВЮВ от места нахождения рассматри-
ваемого погребения (рисунок 12). Особо от-
метим наличие на плечах сосуда из кургана 
18 совершенно таких же вертикальных нале-
пов. Курган 18 содержал единственное огра-
бленное погребение в квадратной яме. Хоро-
ших датирующих вещей там не было, но, без 
сомнения, курган 18 относится к компактной 
группе сарматских комплексов I века, выяв-
ленной на памятнике.

В связи с рассмотрением сероглиняных со-
судов из погребения в траншее важно отме-
тить, что становление донского гончарства на 
городищах типа Кобякова — Нижне-Гнилов-

ской происходило на протяжении I века; во-
прос о критериях разграничения кубанской 
гончарной керамики и ранней донской поны-
не не изучен.

В рамках степной, сарматской традиции 
следует рассматривать наличие в погребении 
костей задней ноги МРС в сочетании с ма-
леньким ножом (рисунок 7.4). В литературе 
эту комбинацию принято считать обрядовой 
чертой и именовать «напутственной пищей». 
В близких по времени сарматских комплексах 
преобладает наличие передней ноги овцы — 
как правило, с лопаткой и ножом рядом. Реже, 
но также хорошо известна и традиция поло-
жения задней ноги с ножом.

Нередко в женских сарматских погребени-
ях I–III веков находят и керамические прясла 
(рисунок 7.7).

Совершенно оригинально наличие в по-
гребении довольно крупного рыболовного 
крючка (рисунок 7.6). Неожиданный атрибут 
в женской могиле степного облика, но, види-
мо, бывало и так… С места упокоения этой 
женщины к югу открывается обширный па-
норамный вид на дельту Дона, еще в недав-
ние времена славившейся обилием довольно 
изысканных рыбных ресурсов. Очевидно, не 
чуждались рыбной ловли и жители донских 
низовий, придерживавшиеся кочевнической 
культурно-исторической линии.

Несмотря на плачевное состояние, атрибу-
ция бронзового сосуда, найденного у южного 
борта траншеи, не составляет проблемы. Это, 
без сомнения, небольшая патера, лишенная 
и ручки и комплектных ножек. Тщательное 
изучение достаточно открытой донной части 
позволяет отнести ее к так называемому типу 
«Hagenow» (тип 154 у Г. Ю. Эггерса). Подроб-
ный обзор находок патер в сарматской степи 
и прилегающих регионах, выполненный не-
давно М. Ю. Трейстером [14, с. 23–60], избав-
ляет нас от необходимости собственных изы-
сканий в этой области.

М. Ю. Трейстером отмечена редкость на-
ходок патер в сарматской среде [14, с. 24]. 
Он учел 5 находок патер типа Эггерс-154: 
близ Азова, на доно-кагальницком водораз-
деле, в волго-донском междуречье, 2 — в За-
кубанье и одну — близ Новороссийска [14, 
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с. 25–26]5. Экземпляр, найденный 
на могильнике «Чалтырский XI», от-
личается небольшими размерами и 
упрощенным декором. Различимая 
часть медальона на внутренней по-
верхности дна грубовато исполнена 
резьбой и пунсоном. Стиль и техни-
ка изображений медальона чалтыр-
ской патеры очень сходны с подоб-
ными изображениями на дне патеры 
из кургана 2 (погребение 14) у ста-
ницы Михайловской в Закубанье 
[15, с. 232–233, рис. 5; 16, с. 53, 60, 72, 
рис. 9] — тот же бордюр из небрежно 
нанесенной «елочки» в обрамлении 
врезных линий. Также оконтурен и 
медальон патеры из кургана 9 (по-
гребение 25) у той же станицы Ми-
хайловской [16, с.  53–54, 60, рис.  10]. 
Дата типа «Hagenow» определяется 
от эпохи Августа до середины I века 
с возможным бытованием вплоть до 
эпохи Флавиев (16, с. 53–54; 14, с. 26].

Помимо рассмотренного нами 
комплекса, в этой части могильника 
были обнаружены еще 116 сарматских 
погребений: курган 10, погребения 1, 
3, 4; курган 12, погребения 3, 4, 6, 7; 
курган 13, погребения 2; курган 18, 
погребение 1; курган 19, погребение 1. 
К сожалению, в большинстве своем они силь-
но разрушены. Все комплексы, содержавшие 
датирующие вещи, относились к I веку, и, ве-
роятно, несмотря на разницу в сохранившихся 
деталей погребальных конструкций, составля-
ли единый культурно-хронологический пласт.

Рассмотренное нами погребение террито-
риально располагалось в пределах наиболее 
насыщенной памятниками зоны нижнедон-

5 Ныне к этому перечню следует добавить еще две 
находки из донского региона: патеру с полным ком-
плектом ножек из курганного могильника «Черкасов V» 
у Новочеркасска (раскопки С. С. Вострикова 2021 года) 
и патеру, найденную на окраине города Сальска при 
случайных обстоятельствах вместе с литым бронзо-
вым котлом на поддоне (информация предоставлена 
И. Н. Парусимовым).
6 Одно из них (курган 13, погребение 1) относилось к 
позднесарматскому времени (конец II — начало III века), 
было впущено в курган с квадратной ямой в основании 
и не имело отношения к рассматриваемой группе ком-
плексов I века.

ского очага северопонтийской цивилизации 
начала новой эры. Здесь, на ограниченном 
пространстве, находилась ключевая его точ-
ка — подвластный царям Боспора Танаис, а 
кроме того — группа нижнедонских городищ 
типа Кобякова — Нижне-Гниловской и сопро-
вождающие их огромные по численности и 
территории курганно-грунтовые некрополи. 
Кроме того, по обеим сторонам донского устья 
и донской дельты выявлены многочисленные 
курганные погребения степного, сарматского 
облика всех социальных градаций — от ни-
щих, практически безинвентарных до могил 
представителей элиты самого высокого ран-
га. Все эти культурные компоненты находи-
лись в тесном историко-культурном взаимо-
действии, многие детали которого требуют 
специального углубленного исследования.

Рисунок 12. «Чалтырский XI». Курган 18, погребение 1. 
Сероглиняный кувшин. Рисунок и фото
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ДОМОВЛАДЕНИЕ СЕМЬИ А. А. ДУРОВА 
В ТАГАНРОГЕ КАК ПЕРВОЕ ПРИСТАНИЩЕ 

ПРАХА АРТИСТА

Н. А. Бондарева, А. Е. Фастовецкий

Анатолий Анатольевич Дуров — один из самых 
известных представителей династии цирко-
вых артистов. Его отец, Анатолий Леонидович 
Дуров, был основоположником сатирического 
жанра клоунады и первым русским соло-клоу-
ном, использовавшим дрессированных живот-
ных [1; 2]. Сын достойно продолжил дело отца 
после его смерти в 1916 году. Ему рукоплеска-
ли лучшие арены мира. Но, несмотря на гран-
диозный успех в Европе, Анатолий остался 
верен родине и в 1925 году вернулся в Россию 
преуспевающим артистом с коллекцией экзо-
тических животных и птиц [3].

Правнучка А. Л. Дурова, Тереза Ганнибалов-
на Дурова, в одном из своих интервью спра-
ведливо отметила, что «жизнь на манеже — это 
сплошные гастроли. И артистам, как людям, 
так и животным, все время приходилось пе-
реезжать в новый город. … Прадед считал, что 
жить надо в провинции, а выступать — в сто-
лицах» [4]. Из другого ее интервью мы узнаем, 
что у семьи «были дома в Воронеже, в Таган-
роге. Дети воспитывались там. В провинции — 
естественная среда. Не пафосная, не кислот-
ная. Там спокойнее» [5].

Собственного дома у семьи Анатолия Ана-
тольевича Дурова долгое время не было. В 
сентябре 1926 года он приезжает в Таганрог 
и «влюбляется в его провинциальную тиши-
ну и неспешность жизни» [6; 7]. Вскоре артист 

принимает важное для себя решение — обо-
сноваться в этом небольшом приморском го-
роде со своей семьей.

В интервью, которое А. А. Дуров дал корре-
спонденту осенью 1928 года во время послед-
них пермских гастролей, читаем: «Моя мать 
была замечательная дрессировщица. Сейчас 
ей уже 70 лет, и она возится с курами на даче 
под Таганрогом…» [8, с. 12].

Очевидно, речь идет о домовладении, ко-
торое Анатолий Анатольевич приобрел в 
1926 году в Таганроге по улице Шевченко. Зе-
мельные участки этой части нечетной сторо-
ны улицы заканчивались у крутого южного 
склона мыса, с которого открывался вели-
колепный вид на залив. За короткий срок на 
территории усадьбы были выполнены значи-
тельные благоустроительные работы, вклю-
чившие в себя устройство спуска к морю, со-
оружение бассейна для морских животных и 
тому подобные преобразования.

В Таганрог Дуров перевез не только мать — 
Терезу Ивановну, но и супругу Аннету Юрьев-
ну (молодую эстонку, урожденную Кельт), 
родных сестер Марию и Евлампию с их семь-
ями [9] (рисунок 1).

Покупка дома зафиксирована докумен-
том, выписка из которого хранится в Таган-
рогском филиале Государственного архива 
Ростовской области (далее — ТФ ГАРО) [10]. 
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Согласно ей, Анатолий Анатольевич Дуров, в 
лице своего доверенного А. И. Любович, при-
обрел 23 сентября 1926 года у Окружного Фи-
нансового Отдела Тагокрисполкома немуни-
ципализированные строения, находившиеся 
в Таганроге на улице Шевченко. Домовладе-
ние включало в себя деревянный, обложен-
ный кирпичом и крытый железом дом, де-
ревянные флигель и беседку, сарай и прочие 
хозяйственные постройки. Усадьба имела 
№ 97/99; в последующие годы домовладению 
присваивались другие номера: 107 и 111.

Спустя три месяца, 21 декабря 1926 года, 
ближайший помощник Анатолия Дурова — 
Василий Васильевич Мильва, в лице того же 
доверенного, приобрел у частного лица рас-
положенную неподалеку угловую усадьбу у 
крутого обрыва Банного спуска под № 91/93 
(современный № 107). В этом домовладе-
нии поселилась семья одной из сестер Дуро-
ва — Марии, мужем которой и был Василий 
Мильва, занимавшийся дрессировкой живот-
ных и до конца своей жизни готовивший их 
для дуровских аттракционов (рисунок 2).

Фактически земельные участки большой 
семьи Дуровых с номерами 97/99 и 91/93 были 
разделены всего одним домовладением, при-
надлежавшим на тот момент гр. И. Е. Бонда-

ренко. Возможно, оно также планировалось к 
покупке Анатолием Дуровым в ближайшем 
будущем для объединения с ранее приобре-
тенными участками.

Отдельно рассмотрим особенности освое-
ния той части городской территории, на кото-
рой располагались домостроения, купленные 
А. А. Дуровым и В. В. Мильвой.

Территория эта принадлежала к числу тех, 
что в силу удаленности от городского центра 
начали застраивать только в конце XIX века. 
Однако формирование ее относится к самому 
началу столетия.

Квартал, в котором располагались принад-
лежавшие Дурову домовладения, впервые мож-
но увидеть на генеральном плане Таганрога 
1808 года [11]. Он предназначался для застройки 
«обывательскими строениями». С северо-вос-
тока квартал был ограничен естественным, 
еще не благоустроенным спуском, ведущим на 
побережье, с северо-западной же стороны на-
ходились кузницы и амбары для железа.

План Таганрога 1833 года предполагал из-
менение характера обследуемого квартала: 
здесь планировалось устроить широкую по-
лосу бульваров [12]. С северо-западной сторо-
ны была предусмотрена организация новой 
Мясницкой площади (цифра VII на плане). 
Также планировалось обустройство спуска 
к морю, получившего название Банный, а с 
1929 года — Дуровский (буква N на плане).

Превращения обследуемого квартала в 
бульвар не произошло, как об этом свидетель-

Рисунок 1. Дуров в окружении семьи в Таганроге, 1927 год. 
Анатолий Анатольевич в нижнем ряду в центре, слева от 

него — племянник Владимир, ставший его преемником. 
В среднем ряду (слева направо): сестра, мама, жена — 
борчиха Анетта Кельт. Верхний ряд: вторая сестра, 

мужья сестер, ребенок одной из них. Из фондов ТГЛИАМЗ

Рисунок 2. Фрагмент аэрофотосъемки территории 
города Таганрога в 1918 году с обозначениями участков 

А. А. Дурова и В. В. Мильвы
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ствуют планы последующих лет. В частности, 
составленный в 1863 году проект распростра-
нения города Таганрога демонстрирует, что 
примыкавшая к спуску территория отводи-
лась для организации «площади для оптовой 
торговли рыбой» (обозначена под № 25) [13]. 
Только к началу ХХ века окончательно сложи-
лись границы этого квартала, обозначенного 
на плане 1908 года под № 128 [14]. К этому 
времени на его территории находилось 40 до-
мовладений. Застройка была представлена, в 
основном, жилыми зданиями относительно 
невысокой стоимости.

Согласно сборнику «Опись и оценка недви-
жимых имуществ…» за 1917 год, последними 
домовладельцами приобретенной Дуровым 
усадьбы в дореволюционный период являлись 
присяжный поверенный М. Д. Вейцман и есаул 
И. И. Глебов (улица Михайловская, 97/99) [15].

Можно предположить, что данные домо-
строения после революции представляли 
собой выморочное имущество, поэтому не 
были муниципализированы и находились в 
собственности государства.

Рассмотрим подробнее судьбу усадьбы 
А. А. Дурова во второй половине 1920-х годов, 
на территории которой цирковой артист пла-
нировал устроить базу для размещения своих 
многочисленных питомцев.

Как известно, жизнь знаменитого дресси-
ровщика трагически оборвалась 19 ноября 
1928 года под Ижевском, куда он приехал на 
гастроли. Об этом печальном событии сооб-
щали многие советские газеты, в том числе 
и местная газета «Красное знамя» [16, с. 4; 17, 
с. 4]. В частности, в статье «Памяти Анатолия 
Дурова» от 24 ноября 1928 года читаем: «…Не 
суждено сбыться и той огромной затее, ко-
торую он наметил для Таганрога — создание 
зоопарка у Банного спуска. Сооружены уже 
массивные заборы, отдельные службы, пи-
томники для обезьян и проч., и предстоящей 
весной зоопарк должен был принять своих 
питомцев» [18, с. 5].

Теперь же после внезапной смерти дрес-
сировщика многочисленный отряд живот-
ных, среди которых были и экзотические, 
остался без попечения. Позднее вопрос был 
решен следующим образом: большую часть 
животных артиста забрал племянник Дуро-

ва  — Владимир, принявший на себя хлопот-
ное цирковое наследство, остальных переда-
ли основателю ростовского зоопарка [19].

В городской периодике подробно и регу-
лярно освещались все события, связанные с 
доставкой урны с прахом артиста в Таган-
рог, строительством на усадьбе склепа и му-
зея-уголка Дурова.

На станцию Таганрог урна с прахом Ана-
толия Дурова была доставлена 29 ноября 
1928  года [20, с. 6; 21]. Таганрожцам запом-
нился печально-прощальный маршрут по 
улицам города к Народно-Художественному 
театру, цирку и к первому пристанищу праха 
артиста — его дому по улице Шевченко. «Урна 
с прахом Дурова доставлена на квартиру по-
койного (Банный спуск) и будет находиться 
там до сооружения склепа», — сообщала газе-
та «Красное знамя» от 1 декабря того же года. 
Этот же факт подтверждает уральский крае-
вед Ф. В. Стрельцов: «…урна с прахом увезе-
на женой в Таганрог. Там у них имеется свой 
дом. В доме одна из комнат теперь превраща-
ется в домашний музей…» [22].

27 декабря газета «Красное знамя» сообщи-
ла: «Горсаннадзором разрешено устройство 
склепа при домике Дурова (у Банного спуска), 
где будет погребена урна трагически погиб-
шего А. А. Дурова, и здесь … намечено в неда-
леком будущем осуществить идею покойно-
го: создать в Таганроге зоопарк» [23, с. 4].

А в начале января 1929 года та же газета 
информировала о том, что «в уголке Дурова 
приступлено к сооружению музея его име-
ни — рядом с домиком Дурова. В музее, кото-
рый откроется с весны, будут сосредоточены 
многочисленные фотографии покойного ар-
тиста, красноармейские грамоты, материалы 
по его заграничному турне, кинопленки…, 
чучела животных, … скульптура, живопись 
и проч.» [24, с. 5].

Вскоре вдова артиста Аннета Юрьевна Ду-
рова получила страховую премию от харь-
ковского Госстраха. Анатолий Дуров был 
застрахован на 10 000 рублей, однако ввиду 
того, что смерть последовала от трагическо-
го случая, вдове выдали 20 000 рублей. Оче-
видно, эти деньги были использованы для 
сооружения мраморного склепа и музея ар-
тиста на его усадьбе.
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Открытие состоялось в первую годовщину 
смерти Дурова (рисунок 3). Журнал «Цирк и 
эстрада» сообщал читателям: «Днем 19 ноя-
бря в усадьбе, предназначенной под зоопарк 
состоялся траурный митинг, посвященный 
годовщине смерти артиста-зоопсихолога 
Дурова. С речами выступали представители 
Донского Управления зрелищными пред-
приятиями, Рабиса, Наробраза, юных на-
туралистов, Центрального управления гос-
цирками и эстрады и части Красной армии, 
которая стояла во главе почетного караула 
возле урны с прахом А. А. Дурова. После тра-
урного митинга было проведено открытие 
музея-уголка А. А. Дурова. Последний пере-
шел в ведение Политпросвета» [25, с. 17; 26, 
с. 4]. Присутствие караула объяснялось тем, 
что вскоре после революционных событий 
Дурову было присвоено звание Почетного 
красноармейца.

Сохранился план домовладения, датиру-
емый 1937 годом, из которого следует, что в 
это время на участке находились: деревян-
ный, обложенный кирпичом жилой дом, му-
зей — «Уголок А. А. Дурова», склеп с прахом 
Дурова [27]. Вдоль всего участка, от красной 
линии улицы и до обрыва, проходила аллея, 
украшенная высокими бетонными тумбами; 
к дому примыкал обширный сад, на террито-
рии которого и находилась усыпальница. Рас-
смотрим эти объекты подробнее.

Здание уголка-музея Дурова имеет черты ев-
ропейского модерна. Это прямоугольное в пла-
не строение на невысоком цоколе, с двускатной 
крышей. Компактный объем здания охвачен по 

периметру сплошной лентой карнизного пояса 
и выглядит цельно, лаконично, без декоратив-
ной усложненности (рисунки 4, 5).

Угловые пилястры с характерными «вагне-
ровскими» деталями в виде трех каннелюр, 
«стекающими» по их поверхностям, заверша-
ются декоративными объемными цветочны-
ми композициями. Плоскости стен фасадов 
оживлены расположенными по периметру 
филенками. Со стороны боковых фасадов сте-
ны имеют визуальное продолжение над лини-
ей карниза, что вместе с вертикалями пилястр 
зрительно увеличивают высоту здания.

Тимпаны фронтонов украшены декоратив-
ными элементами, не поддающимися одно-
значной трактовке. Вход в музей оформлен пи-
лястрами и увенчан наддверием с врезанной 
надписью «Уголок А. А. Дурова». Выполненное 
из бетона здание выразительно и оригиналь-

Рисунок 3. Открытие музея-уголка А. А. Дурова на 
территории усадьбы. Из фондов ТГЛИАМЗ

Рисунок 4. Здание уголка-музея Дурова. Довоенное фото. 
Из фондов ТГЛИАМЗ

Рисунок 5. Здание бывшего уголка-музея Дурова. Фото 
Бондаревой Н. А. 2010 год
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но, его архитектурная композиция свидетель-
ствует о тонком вкусе автора проекта, имени 
которого мы, к сожалению, не знаем.

Здание склепа (мавзолея), где находилась 
урна с прахом Анатолия Дурова, представля-
ло собой квадратный в плане геометрический 
объем, покоящийся на трехступенчатом сте-
реобате. Венчающая часть была оформлена в 
виде ступенчатой пирамиды (рисунок 6).

Углы склепа фланкированы пилястрами, 
облицованными мраморными плитами. Над 
входом, расположенным со стороны север-
ного фасада, помещена лаконичная надпись 
«Дуров». Для внутреннего освещения склепа 
предусмотрены «лежачие» окна в верхней 
части боковых фасадов. По данным инвен-
тарного дела, внутренняя поверхность стен 
была облицована мраморными плитами, а 
пол покрыт метлахской плиткой [28]. Выпол-
ненное с использованием современного ма-
териала — бетона, здание склепа восприни-
мается выразительно и функционально, как 
достойное место погребения урны с прахом 
выдающегося артиста.

После смерти Анетты Дуровой в 1940 году 
и событий Великой Отечественной войны 
домовладение было серьезно повреждено. 
Из инвентаризационного акта Бюро тех-
нической инвентаризации (далее — БТИ) 
от 1948 года мы узнаем, что от дома-музея 
остались одни лишь стены, одна из кото-
рых была более чем на половину разруше-
на попаданием снаряда [28] (рисунок 7). В 
фамильном склепе также была разрушена 
отделка стен, мраморная же облицовка сня-
та внутри и снаружи. Спустя двадцать лет, 
в марте 1968 года еще один документ БТИ 
свидетельствовал о том, что «склеп-музей 
снесен, так как не является исторической 
особенностью» [29, л. 12].

Что же касается жилого дома, приобретен-
ного Анатолием Дуровым в 1926 году, следует 
сказать, что в течение длительного времени 
дом видоизменялся, сохраняя при этом свой 
первоначальный объем. К нему достраивались 
помещения различного функционала. В насто-
ящее время главный фасад облицован совре-
менным кирпичом, крыльцо парадного входа 
с декоративным аттиком и надписью «Дом 
А. А. Дурова» утрачено (рисунки 8, 9).

Усадьба неоднократно меняла своих вла-
дельцев. После смерти артиста его наследни-
цей стала Аннета Юрьевна, которая, заботясь 
о продолжении дуровской династии, усыно-

Рисунок 6. Здание склепа (мавзолея), где покоился прах 
Анатолия Дурова. Из фондов ТГЛИАМЗ

Рисунок 7. Южная стена бывшего музея-уголка 
А. А. Дурова со следами попадания снаряда 
в период Великой Отечественной войны.

Фото Бондаревой Н. А. 2024 год
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вила маленького мальчика, воспитанника 
детского дома, дав ему имя Анатолий Анато-
льевич Дуров.

В 1936 году умерла мать циркового арти-
ста — Тереза Ивановна. Похоронена она на 
Старом городском кладбище Таганрога. А в 
1939 году Аннета Дурова составила завеща-
ние: «Музей им. моего мужа Анатолия Дуро-
ва с инвентарем … завещаю Таганрогскому 
музею» [30]. Вскоре после составления заве-
щания, 22 января 1940 года Аннета Юрьевна 
скончалась. 25 января того же года нотариу-
сом была составлена охранительная опись из 
46 позиций, в которой значились документы, 
афиши, чучела животных. Под № 43 была 
обозначена урна с прахом, а под № 46 — мра-
морный мавзолей [31]. Согласно данным ста-

рой инвентарной книги Таганрогского крае-
ведческого музея от 1 января 1949 года музей, 
в лице заведующего фондами, принял на хра-
нение вышеуказанные предметы (естествен-
но, за исключением мраморного мавзолея, 
который оставался на усадьбе).

Примечательным является тот факт, что 
после смерти матери приемный сын Анато-
лий не вступил в права наследства на домов-
ладение, поскольку находился на лечении в 
специализированном учреждении, а правоу-
станавливающие документы были утрачены. 
Поэтому в 1942 году, в годы немецкой окку-
пации, на домовладение был наложен арест, 
снятый в 1949 году [32, л. 9].

После восстановления своих прав Анато-
лий Анатольевич Дуров становится полно-
правным владельцем усадьбы. Дальнейшие 
сделки с домовладением будут совершаться 
через опекунов, сам он будет неоднократно 
пребывать в специализированном учреж-
дении на лечении. Домовладение распрода-
валось по частям до тех пор, пока целиком 
не перешло в собственность частному лицу. 
Дальнейшая судьба приемного сына Аннеты 
Дуровой и дата его смерти неизвестны.

Сопоставляя довоенные и современные пла-
ны бывшего «дуровского» земельного участка, 
можно сделать вывод о том, что его размеры и 
конфигурация претерпели значительные из-
менения. В 1960-е годы площадь участка зна-
чительно уменьшилась, на его территории по-
явились новые постройки. При этом склеп и 
ландшафтное оформление были утрачены.

Разделение земельного участка на три само-
стоятельных в 2008 году полностью изменило 
структуру бывшего домовладения Дуровых. Од-
нако территория домовладений по улице Шев-
ченко, 111, 111-а, 111-б по-прежнему обладает 
исторической ценностью как место, связанное 
с именами и судьбами представителей знаме-
нитой цирковой династии Дуровых.

Не так давно, в 2019 году, Постановлением 
Комитета по охране объектов культурного 
наследия Ростовской области утверждены 
границы территории объекта культурно-
го наследия регионального значения «Ме-
сто дома семьи Дуровых (артистов цирка)» с 
уточненным наименованием: «Бывший дом 
семьи Дуровых (артистов цирка)» [33]. При 

Рисунок 8. Жилой дом А. А. Дурова по улице Шевченко. 
Довоенное фото. Из фондов ТГЛИАМЗ

Рисунок 9. Жилой дом по улице Шевченко, 
принадлежавший А. А. Дурову. 

Фото Бондаревой Н. А. 2010 год
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этом на охрану поставлен только дом, в ко-
тором ранее размещался музей-уголок Дуро-
ва (рисунок 10).

Отголосками исторической памяти, со-
хранившимися до наших дней на территории 
усадьбы, пока еще остаются старый колодец 
и бетонные тумбы с львиными маскарона-
ми, некогда украшавшие аллею-спуск к морю 
(рисунки 11–14).

Рисунок 10. Здание бывшего музея-уголка А. А. Дурова. 
Фото Бондаревой Н. А. 2024 год

Рисунок 11. Колодец на территории усадьбы. 
Фото Бондаревой Н. А. 2024 год

Рисунок 12. Декоративные бетонные тумбы, 
оформлявшие аллею к морю на усадьбе. 
Довоенное фото. Из фондов ТГЛИАМЗ

Рисунок 13. Сохранившиеся декоративные бетонные 
тумбы, оформлявшие аллею к морю на усадьбе. 

Фото Бондаревой Н. А. 2010 год

Рисунок 14. Декоративная бетонная тумба. 
Фото Бондаревой Н. А. 2024 год
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Таким образом, и в наши дни территория 
бывшего домовладения А. А. Дурова в Та-
ганроге представляет собой историческую 

ценность, являясь памятным объектом, свя-
занным с жизнью выдающегося циркового 
артиста с мировым именем.
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ИСТОРИЧЕСКОЕ ЕВРЕЙСКОЕ КЛАДБИЩЕ В КРАСНОДАРЕ: 
ТЕРРИТОРИАЛЬНЫЙ РОСТ И УТРАТЫ В КОНЦЕ XIX — НАЧАЛЕ XXI ВЕКА 

(К ПРОЕКТУ МУЗЕЕФИКАЦИИ СОХРАНИВШЕГОСЯ ФРАГМЕНТА)

В. В. Бондарь

Статья подготовлена в рамках выполнения 
государственного задания Южного филиала 
Российского НИИ культурного и природного на-
следия имени Д. С. Лихачёва по теме «Истори-
ческие поселения как категория недвижимого 
культурного наследия: проблема охранного ста-
туса и социально-культурных функций».

Статья представляет результаты ретро-
спективного анализа пространственных 
трансформаций еврейского кладбища в го-
роде Екатеринодаре (с декабря 1920 года — 
Краснодаре), и постановку, в этой связи, про-
блемы мемориального значения и охранного 
статуса смежных с сохранившимся фрагмен-
том исторического городского некрополя 
территорий в контексте перспектив его музе-
ефикации и актуализации социально-куль-
турных функций. До сих пор исследований 
по обозначенным проблемам не проводи-
лось, сведения об объекте не систематизи-
ровались; краткая историческая справка в 
составе разработанного в 2021 году проекта 
зон охраны объекта [1] ни по формальным, 
ни по содержательным характеристикам не 
может считаться историографическим фак-
том. При этом стоит отметить и скудость до-
ступной на текущий момент источниковой 
базы в части актов органов власти, матери-
алов делопроизводственного характера, пу-

бликаций в периодической печати, содержа-
щих, за единичными исключениями, лишь 
косвенные упоминания еврейского кладби-
ща, что обусловило определяющее в нашем 
исследовании значение картографических 
источников — планов города конца XIX  — 
первой половины XX века — и аэро- и спут-
никовых фотоснимков вкупе с результатами 
натурного обследования объекта.

Отнесенный при включении в единый 
государственный реестр к региональной 
категории историко-культурного значения 
объект культурного наследия «Еврейское 
кладбище» [2; 3] представляет собой фраг-
мент исторического городского некрополя, 
составляющего часть территории сформи-
ровавшегося в послевоенные годы квартала, 
ограниченного улицами имени Бабушкина, 
имени Котовского, Красных Партизан и Се-
вастопольской. Историческая территория 
кладбища, как будет показано ниже, была 
значительно большей и распространялась 
относительно ныне существующего фраг-
мента к северу и западу, на территории со-
временных смежных кварталов.

Точное время возникновения еврейского 
кладбища в Екатеринодаре не установлено, но 
можно с увереностью утверждать, что это прои-
зошло не ранее рубежа 1860-х — 1870-х годов: со 
времени основания в 1793 году город имел ста-
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тус «войскового» и лица, не принадлежавшие к 
Кубанскому казачьему войску (до 1860 — Черно-
морскому казачьему войску) не могли, согласно 
действовавшему законодательству, проживать 
здесь постоянно и владеть недвижимым иму-
ществом [4, с. 56–61]. Отдельные евреи-ремес-
ленники, жительствовавшие, как установлено 
В. И. Колесовым [5, с. 54–55], в Екатеринодаре в 
«войсковой» период его истории, не составляли 
официально зарегистрированной еврейской об-
щины, соответственно, в городе не могло быть 
тогда ни иудейского молитвенного дома, ни 
обособленного еврейского кладбища.

Ситуация изменилась с введением в дей-
ствие утвержденных Кавказским наместни-
ком 8 июня 1867 года «Правил для заселения 
и управления города Екатеринодара Кубан-
ского казачьего войска» [6], определявших 
порядок перехода Екатеринодара к общерос-
сийскому городскому устройству в соответ-
ствии с утвержденным ранее, 1 мая 1867 года 
императором Александром II «Положением о 
заселении и управлении города Екатерино-
дара» [7, с. 413–415] и открывавшим возмож-
ность жительствовать в Екатеринодаре ли-
цам всех сословий империи, имевших право 
причисляться к городским обществам, вклю-
чая евреев. При этом, учитывая нахождение 
города, как и всего края, за чертой оседлости, 
особо определялось, что право поселяться в 
Екатеринодаре получали евреи, признан-
ные «приемными приговорами» городско-
го общества «полезными для города». Этим 
обстоятельством объясняется приведенная 
в датировке объекта культурного наследия 
нижняя хронологическая граница.

При том, что наиболее раннее документаль-
ное свидетельство существования еврейского 
кладбища в пространстве Екатеринодара — обо-
значение его на плане города — относится к 1888 
году, можно, исходя из традиции, с большой до-
лей достоверности предполагать его более ранее 
возникновение: еще в Средние века в Европе, а 
позже и в Российской империи «наличие у ев-
рейской общины участка для устройства клад-
бища было признаком ее жизнеспособности и 
признания властями», а в некоторых случаях, 
как, например, с Бретфельдским (Волковым) 
кладбищем в Петербурге отведение участка под 
кладбище символизировало основание общи-

ны [8, стлб.  334, 336–337]. Подтверждений же 
наличия и постепенного роста численности ев-
рейской общины Екатеринодара в 1870-е годы 
достаточно. В частности, в «Ведомости о числе 
разного рода зданий в Кубанской области» за 
1874 год в графе «Синагог и мечетей» было от-
мечено наличие в Екатеринодаре одного такого 
деревянного здания [9, паг. 3, с. 14–15]. Посколь-
ку в это время, согласно таблице «Население 
Кубанской области по вероисповеданиям по 
статистической переписи 1874 года», в област-
ном городе проживало 393 еврея (иудея) обо-
его пола, а магометане не значились [9, паг. 3, 
с.  10–11], можно утверждать, что отмечен был 
именно иудейский молитвенный дом (сведе-
ний о его расположении в пространстве города 
нет). В 1880 году в числе екатеринодарских зда-
ний и строений [10, паг. 4, с. 8–9] значилась уже 
каменная синагога (сохранившаяся до наших 
дней и имеющая ныне статус объекта культур-
ного наследия [11]), а доля исповедовавших иу-
даизм лиц обоего пола составляла к 1-му января 
1881 года 2,2% от общего числа жителей Екате-
ринодара (612 из 27 747) [10, паг. 4, с. 6–7].

На упомянутом «Плане города Екатери-
нодара» [12] составитель — секретарь Кубан-
ского областного статистического комитета 
Е. Д. Фелицын — показал форму и место рас-
положения еврейского кладбища приблизи-
тельно: в виде вытянутого с запада на восток 
прямоугольника, отстоявшего на расстояние 
примерно 400 м от крайних северных кварта-
лов города и примерно 120 м к западу от боль-
шого екатеринодарского некрополя — суще-
ствовавшего еще с первой половины XIX века 
христианского Всесвятского [13], также рас-
полагавшегося тогда за городской чертой. 
Фактически же ядро территории еврейского 
кладбища, как следует из картографических 
источников первой половины XX  столетия, 
сформировалось дальше, в 110–140 м к севе-
ро-западу от места, указанного на первом фе-
лицынском плане. В контексте этой топогра-
фической погрешности весьма показательна 
явная ошибка в номинации объектов, закрав-
шаяся в план города, составленный Е. Д. Фе-
лицыным в 1900 году [14]: здесь еврейское 
кладбище показано на месте караимского, 
непосредственно примыкавшего к западной 
границе Всесвятского.
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В последнем десятилетии XIX — первом 
десятилетии XX веков еврейское кладбище 
стало территориальным ядром формирова-
ния одной из двух групп некрополей в север-
ном окраинном пространстве Екатеринодара, 
зафиксированной тремя дореволюционными 
планами города: размещенным на состав-
ленной Н. С. Иваненковым «Карте Кубанской 
области и близких к ней Черноморской губер-
нии и части Сухумского округа» 1902 года [15]; 
планом 1908 года (рисунок 1), составленным 
Н. М. Калантаевским и изданным Екатери-
нодарской городской управой (на нем еврей-
ское кладбище показано в двойном контуре, 
что, очевидно, означало ограду) [16] и планом 
Н. С. Иваненкова, датируемым по ряду при-
знаков (сети трамвая и прочим) 1912-м го-
дом (рисунок 2) [17]. В этом период, подобно 
тому, как у западной границы Всесвятского 
возникли лютеранское и караимское клад-
бища, вдоль южной стороны еврейского поя-
вились примыкающие к ней Военное (в ряде 
документов — «Солдатское») кладбище (уча-
сток размером в 1500 квадратных саженей 
был отведен екатеринодарскому гарнизону в 
1893 году [18, с. 21]) и магометанское (запад-

нее Военного), к восточной же стороне еврей-
ского кладбища примкнул соразмерный ему 
значительно выступающий к югу участок для 
погребения умерших от опасных инфекцион-
ных заболеваний («кладбище для заразных», 
в ряде документов — «Холерное кладбище»).

Очевидно, что в таких пространственных 
условиях еврейское кладбище могло расти 
только в северном и западном направлени-
ях, что подтверждается советскими дово-
енными картографическими источниками. 
Уже на плане Краснодара, составленном по 
съемкам 1924–1925 годов [19] (датируемом 
по времени появления годонима «Красно-
хуторская», ныне улица имени Рылеева, не 
ранее марта 1926 года [20, с. 157]), еврейское 
кладбище показано в своих максимальных 
размерах, в виде сужающейся к северу тра-
пеции площадью около 22 600 квадратных 
метров (подсчитано автором), выходящей за 
границы квартала, в котором ныне сохраня-
ется фрагмент кладбища: западной сторо-
ной — в пространство современного смеж-
ного квартала, западнее линии застройки 
улицы Котовского, северной — в нынешнее 
квартальное пространство севернее улицы 
Красных Партизан и южнее проезда Красных 
Партизан (рисунок 3). К югу от еврейского по-
казаны примыкающие к нему магометанское 
кладбище, обозначенное «перс.» (очевидно, 
«персидское») и бывшее Военное, обозначен-
ное «кл.»; к юго-востоку — «Больничное клад-
бище», составлявшее южную часть бывшего 
Холерного: предположительно, в срединной 
и северной частях дореволюционного участ-

Рисунок 1. Северо-западная (с ядром — еврейским 
кладбищем) и центральная (с ядром — Всесвятским 

кладбищем) группы городских некрополей и прилегающие 
территории на плане Екатеринодара 1908 года

Рисунок 2. Северо-западная группа городских некрополей 
на плане Екатеринодара 1912 года
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ка не было захоронений, и он был урезан по 
линии южной границы еврейского кладбища. 
Косвенно эта догадка подтверждается тем, 
что на карте Краснодара авторства И. А. Ле-
бедева 1929 года участок, примыкающий с 
востока к еврейскому кладбищу, показан как 
заполненный луговой растительностью (ри-
сунок 4). Примечательно, что по внешним 
сторонам его периметра проходили канавы, 
как и по западной, северной и восточной сто-
ронам отделенного небольшим промежутком 
христианского некрополя, объединившего 
к тому времени бывшее Военное кладбище с 
сохранявшейся южной частью Холерного; ка-
навы западно-восточного направления пока-
заны, как укрепленные дамбами [21].

Такая конфигурация северо-западной 
группы городских кладбищ, включавшая, 
помимо названных, и магометанское (обо-
значенное как «Перс.») в прежних размерах, 

сохранялась как минимум до 1937 года (рису-
нок 5): она показана на «Плане г. Краснодара 
и его окрестностей» [22], датируемом так по 
названиям улиц [20; 23].

Следующий по времени источник — аэро-
фотоснимок (рисунок 6), сделанный летчиком 
Люфтваффе уже после освобождения Красно-
дара в мае 1943 года [24], фиксирует ряд зна-
чительных пространственных трансформаций 
места: к тому времени к западу от еврейского 
и магометанского кладбищ были сформиро-
ваны и застроены, с устройством городских 
усадеб, новые кварталы, причем дорожное по-
лотно и тротуары продленной в северном на-
правлении улицы Батальонной (ныне имени 

Рисунок 3. Северо-западная группа городских некрополей, 
части близлежащих и проектируемых кварталов 

на плане Краснодара 1926 года

Рисунок 4. Северо-западная группа городских некрополей 
и прилегающие к ней территории 

на карте Краснодара 1929 года

Рисунок 5. Северо-западная группа городских некрополей 
и прилегающие к ней территории 

на плане Краснодара 1937 года

Рисунок 6. Северо-западная группа городских некрополей 
и прилегающие к ней территории 

на аэрофотоснимке 1943 года
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Котовского) прошли, на ширину около 30 м, 
непосредственно по территориям названных 
кладбищ; за восточным отрезком ограждения 
еврейского кладбища и вдоль него, было воз-
ведено здание значительных (длиной более 
30 м) размеров, к которому от угла улиц име-
ни Бабушкина и Батальонной по территории 
кладбища проходила раздваивавшаяся пеше-
ходная тропа; участки хаотичной сети троп 
наличествовали также в северной части еврей-
ского и на территориях магометанского, быв-
ших Военного и Холерного кладбищ.

Наиболее значительные пространствен-
ные утраты еврейское кладбище в Красно-
даре понесло в первые послевоенные годы: 
новая улица Ново-Партизанская (ныне вос-
точный — от улицы Аэродромной до улицы 
имени Тургенева — отрезок улицы Красных 
Партизан), название которой было присвоено 
решением горисполкома 27 февраля 1948 года 
[25, л. 72–76], была проложена «прямо через 
территорию Еврейского кладбища» [20, с. 98], 
а к апрелю 1957 года, как следует из матери-
алов аэрофотосъемки того времени (рису-
нок  7), «отрезанная» дорогой северная часть 
была уже вполне обжита: здесь в два ряда рас-
полагалось 12-ть дворов с жилыми домами и 
хозяйственными постройками; такими же 
небольшими городскими усадьбами были за-
полнены территории бывших магометанско-
го, Военного и Холерного кладбищ, причем 
через бывшие территории двух последних 
прошла с юга на север улица Севастополь-
ская, и пространство между ней и восточной 
границей еврейского кладбища также было 
застроено, причем из северо-восточного угла 
сохранявшегося фрагмента кладбища был 
«вырезан» и огорожен подпрямоугольный 
участок с размерами сторон около 900 ква-
дратных метров [26]. Каких-либо сведений о 
переносе захоронений нет.

По обе стороны западного отрезка ограж-
дения еврейского кладбища, к западу — в 
сторону проезжей части улицы Котовского и 
к востоку — примерно на одну треть ширины 
сохранявшегося фрагмента кладбищенского 
участка, как и на западной оконечности тер-
ритории бывшего магометанского кладбища, 
снимок запечатлел ровную, почти лишенную 
растительности и сооружений поверхность 

земли с отдельными, слабо прослеживае-
мыми хаотично расположенными тропами. 
Можно предполагать, что надгробия здесь 
были снесены, и могильные холмы сровнены: 
эта часть явно контрастирует с основной ча-
стью еврейского кладбища — более темной, 
с массивом сохранявшихся, проявленных 
сгруппированными и единичными светлы-
ми пятнами намогильных сооружений, вы-
раженной входной группой, обращенной к 
улице имени Бабушкина, с небольшой пло-
щадкой перед входом, прямой центральной 
тропой юго-северного направления и т. п. 
Площадь этой сохранявшейся части кладби-
ща составляла, по нашим подсчетам, около 
8600 квадратных метров (0,86 га) или 38% от 
прежних максимальных его размеров.

Не исключено, что изображение запад-
ной части еврейского кладбища размыто на 
имеющейся копии снимка вследствие на-
несения на оригинал фото в этом месте ка-
ких-либо поздних по отношению к самому 
фото обозначений (например, поздней мар-
кировки, выделения фрагментов цветом), о 
чем косвенно может свидетельствовать не 

Рисунок 7. Фрагмент еврейского кладбища в окружении 
застроенных кварталов на аэрофотоснимке 1957 года
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поддающаяся идентификации фигура в виде 
жирного, вытянутого с юга на север конту-
ра трапецеидальной формы, примыкающая 
к размытому фрагменту с востока. Это до-
пущение позволяет предполагать, что раз-
мытое поле закрывало участок кладбища 
с проявленными на поверхности местами 
захоронений; в этом случае общая величи-
на сохранявшегося на день аэрофотосъем-
ки фрагмента составляла приблизительно 
14 200 квадратных метров (1,42 га) или 63% 
площади кладбища, зафиксированной кар-
тографическими источниками до первого 
сокращения его территории.

В пользу версии сноса намогильных соо-
ружений в западной и частично централь-
ной части еврейского кладбища до 1957 года 
свидетельствует снимок американского раз-
ведывательного спутника (рисунок  8), сде-
ланный 24 августа 1977 года [27], зафикси-
ровавший факт застройки большей части 
теперь уже бывшего «кладбищенского» квар-
тала — его условной западной трети и север-
ной половины. Сохранявшийся на тот момент 
фрагмент исторического кладбища, закрыто-
го для захоронений с декабря 1964  года [28, 
л. 50–51], распознается на этом фото по выде-
ляющемуся в пространстве квартала массиву 
древонасаждений. Примечательно, что, в от-
личие от окружающих кварталов, заполнен-
ных исключительно небольшими городскими 
усадьбами, застройка квартала, составляв-
шего ранее ядро еврейского кладбища, была 

смешанной: в центре, к югу от участка с со-
хранявшимися захоронениями, располага-
лось крупное здание сложной конфигурации, 
состоявшее из нескольких объемов, имевшее, 
предположительно, административное либо 
производственное назначение; северо-запад-
ную часть до половины длины квартала зани-
мала строительная площадка с фундаментом 
возводимого здания; южнее него, до улицы 
имени Бабушкина, простиралась открытая 
площадка, предположительно строительного 
либо хозяйственного назначения, примыкав-
шая восточной стороной к участку захороне-
ний и входной группе кладбища; восточную и 
частично северную части квартала составля-
ла усадебная застройка.

Сравнение этого спутникового снимка с 
актуальным картографическим материа-
лом и результатами натурного обследования 
сохранившегося фрагмента историческо-
го еврейского кладбища позволяет прийти к 
выводу, что, как минимум с середины 1970-х 
годов, а наиболее вероятно — со времени 
закрытия кладбища в 1964 году, его разме-
ры и конфигурация, определяемые в натуре 
существующими ограждающими конструк-
циями  — оградами и стенами смежных с 
участком зданий — оставались неизмен-
ными до установления границ территории 
объекта культурного наследия при включе-
нии его в единый государственный реестр 
в 2020  году. Указанная в Публичной када-
стровой карте площадь этого соответству-
ющего земельному участку с кадастровым 
номером 23:43:0205004:28, охраняемого за-
коном фрагмента — 3287 квадратных метров 
(0,3287 га) [29] — составляет чуть более 14,5% 
от максимальных размеров краснодарско-
го еврейского кладбища, зафиксированных 
довоенными источниками. Таким образом, 
можно констатировать, что в 1940-х  — 1970-х 
годах произошло сокращение территории 
кладбища почти в семь раз.

Сравнение же границ территории объекта 
культурного наследия «Еврейское кладби-
ще», утвержденных указанным выше прика-
зом администрации Краснодарского края от 
04.09.2020 № 546-кн, с актуальными спутни-
ковыми снимками [30] дает основание пред-
полагать сокращение его площади с севера 

Рисунок 8. Фрагмент еврейского кладбища 
и его пространственный контекст 
на спутниковом снимке 1977 года
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на несколько метров по всей ширине уже по-
сле обретения охранного статуса.

В целом реконструкция этапов роста, а 
позже — сокращения территории еврейского 
кладбища в городе Краснодаре отчетливо по-
казала, что единственная ограничительная 
мера, установленная Приказом управления 
государственной охраны объектов культур-
ного наследия администрации Краснодар-
ского края от 26.05.2022 № 400-кн «Об уста-
новлении зон охраны, утверждении режимов 
использования земель и требований к градо-
строительным регламентам...» [31] для про-
странственного контекста объекта культур-
ного наследия «Еврейское кладбище» — зоны 
регулируемой застройки, простирающейся 
на небольшое расстоянии к югу от объекта 
(до противоположной стороны улицы имени 
Бабушкина), не отвечает не только требова-
ниям сохранения и актуализации ценност-
ных качеств объекта, но и его физической 
сохранности, а также, что не менее важно, 
лишает тяготеющие к объекту территории — 
утраченные части некрополя — возможности  
раскрытия их социально-культурного, более 
конкретно  — мемориального потенциала. В 
разработанном в 2021 году проекте зон охра-
ны (рисунок 9), послужившем основанием для 
издания названного приказа, не были учтены 
обстоятельства и результаты пространствен-
ных трансформаций исторического еврейско-
го кладбища в Краснодаре (рисунок 10), и это 
стало причиной отказа проектировщиков от 
установления полноценных зон охраны и со-
ответствующих режимов хозяйственной де-
ятельности, что делает очевидной необходи-
мость разработки нового проекта зон охраны 
объекта, основанного на результатах скрупу-
лезных историко-культурных исследований.

Рисунок 9. Фрагмент «Схемы зон охраны объекта 
культурного наследия». 2021 год

Рисунок 10. Территория объекта культурного наследия 
в современном пространственном контексте. 

Фрагмент спутникового снимка. Сентябрь 2024 года
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К ВОПРОСУ О СОХРАННОСТИ ИСТОРИЧЕСКИХ НЕКРОПОЛЕЙ 
НА ТЕРРИТОРИИ СОВРЕМЕННЫХ ПОСЕЛЕНИЙ 

НА ПРИМЕРЕ МОГИЛЬНИКА ЭПОХИ СРЕДНЕЙ БРОНЗЫ 
В ХУТОРЕ БЕРЕЗОВСКОМ КАМЕНСКОГО РАЙОНА РОСТОВСКОЙ ОБЛАСТИ

С. С. Востриков

Проблема сохранения исторических некро-
полей не нова и является составной частью 
комплекса мер и мероприятий, нацеленных 
на сохранение и защиту объектов, обладаю-
щих культурной и исторической ценностью. 
Курганные могильники — один из самых 
«исторических» типов или видов некропо-
лей, при этом и самый незащищенный, не-
смотря на действующее в нашей стране за-
конодательство.

Будучи расположенными на землях «сель-
скохозяйственного назначения», они распахи-
ваются и утрачивают насыпь не 
только в результате, так сказать, 
«естественного» процесса рас-
пашки, но и вследствие целена-
правленного уничтожения кур-
гана, срытия, нивелировки. Даже 
большие курганные насыпи не 
застрахованы от такой судьбы 
(рисунок 1). К сожалению, по-
пуляризация знаний в совре-
менном обществе приводит не 
только к осознанию землеполь-
зователями территории некро-
поля как «особого пространства 
памяти, смерти и запустения» 
и «создает особое отношение к 
историческому прошлому, кото-

рое надо передать поколениям» [1, с. 77]. Не-
редко археологи сталкиваются с осознанным 
и даже агрессивным неприятием «хозяйству-
ющего субъекта» самого факта существования 
на их земле памятника истории…

Пожалуй, более опасным для курганно-
го могильника является его расположение на 
территории (или в непосредственной близо-
сти) современного поселения. И мы сейчас 
говорим не о городе: поглощение городами 
собственных, относительно недавно (по исто-
рическим меркам) функционировавших клад-

Рисунок 1. «Курган «Потаповский I», Мартыновский район, вид с северо-
северо-запада. Фото демонстрирует целенаправленное, планомерное 
срезание насыпи. Только наличие на вершине кургана триангопункта 

несколько тормозит «процесс»
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на примере могильника эпохи средней бронзы в хуторе Березовском Каменского района Ростовской области

бищ — это тема отдельного раз-
говора, затронутая, например, 
в статье Зенюка Д. И. и других, 
посвященной судьбе Покровско-
го и Затемерницкого кладбищ в 
Ростове-на-Дону [2, с. 69–121]. 
Речь идет, в первую очередь, о 
сельских поселениях, которые 
сохраняют многие традицион-
ные черты общинного устрой-
ства и образа жизни. Возмож-
но, именно эта традиционность 
приводит к тому, что кладбища 
современных сел, станиц и хуто-
ров (Ростовской области, извест-
ные автору по инвентаризации 
археологических памятников 
2019–2022 годов) часто распола-
гаются на курганах или по сосед-
ству, что в целом свидетельству-
ет о восприятии сакральности 
этих мест пришлым населением 
через эпохи (рисунки 2–6). 

С точки зрения сохранно-
сти памятника (в данном слу-
чае, кургана и его насыпи), это 
негативное воздействие. Лю-
бая насыпь до метра высотой 
будет необратимо повреждена 
впущенной современной по-
гребальной ямой, которая ни-
когда не бывает менее полуто-
ра метров в глубину. Каменный 
панцирь, вымостки, оградки, 
крепиды, ровики и другие риту-
ально-поминальные комплек-
сы кургана пострадают в пер-
вую очередь. Соответственно, с 
большой степенью вероятности, 
подвергнутся разрушению и 
впущенные в материк древние 
захоронения. С другой стороны, 
расположение на кургане и в его 
ближайшем окружении совре-
менного кладбища защищает 
насыпь кургана гораздо лучше, 
нежели восьмиугольник двад-
цатипятиметровой стандартной 
«зоны охраны» и «границы тер-
ритории» на топоплане в учет-

Рисунок 2. «Курган «Кирсановский III», Семикаракорский район, 
вид с запада

Рисунок 3. «Курганная группа Еремеевка V», Азовский район, 
вид сверху с юга

Рисунок 4. «Курганная группа «Копанинский IV» (20 курганов), 
Мартыновский район, вид сверху с востока
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то здесь можно констатировать, 
что панцирь и прочие внешние 
комплексы кургана безусловно 
пострадают, но заглубленные в 
материк объекты, скорее всего, 
останутся незатронутыми.

Если же курган располагается 
непосредственно на территории 
сельского поселения, то чаще 
всего судьба его оказывается не-
завидной… Даже в том случае, 
когда насыпь достаточно велика 
и курган «выглядит» как кур-
ган, а не просто незначительное 
всхолмление.

В  2022  году  экспедицией 
ООО «ОКН-проект» под руко-
водством автора был исследо-
ван курган 1 курганной группы 
«Березовский III» в зоне строи-
тельства газопровода в хуторе 
Березовом Каменского района 
Ростовской области (рисунок 7). 
Его судьба может послужить не-
которой иллюстрацией к при-
веденным выше тезисам. Этот 
курганный могильник находит-
ся на левом берегу реки Глубокая 
(одного из притоков Северского 
Донца), на склоне водораздель-
ной возвышенности, образован-
ной руслом реки Глубокая на за-
паде и руслом балки Берёзовая 
на севере. Фактически памятник 
расположен в хуторе Берёзовый 
Каменского района Ростовской 

области, в непосредственной близости от част-
ных домовладений по улице Ленина с запада, 
улице Титова с севера, частными домовладе-
ниями с востока и огородами с юга, в пределах 
кадастрового квартала 61:15:0020101. Курган-
ная группа «Берёзовский III» состояла из трех 
курганов, два из которых имели достаточно 
большие насыпи: курган № 2 в высоту со-
ставляет 1,4 м, курган № 1 (полностью иссле-
дованный в результате раскопок) — 3,0 м. На 
насыпи кургана № 2 и на значительной части 
его прикурганного пространства располагает-
ся сельское кладбище (рисунок 8), курган № 1 
оказался вне его границ и представляет собой 

Рисунок 5. «Курганная группа Сонино-III», Азовский район, 
вид сверху с юга

Рисунок 6. «Курганный могильник Платоновка-I», Азовский район, 
вид сверху с юга

ной карточке. Во всяком случае, до момента 
принятия решения о переносе кладбища и за-
стройке его территории, что в селе если и слу-
чается (автору не известен ни один такой при-
мер), то гораздо реже, чем в городе. 

Распределение современных могил на 
кладбище подчиняется определенной законо-
мерности: размер оградки строго фиксирован 
(в среднем 2,3×2,3 м), внутри этого квадрата 
не может быть более двух могил, что оставляет 
древним захоронениям серьезные шансы на 
сохранение. Если же рассматривать степень 
воздействия современного кладбища на боль-
шие курганы с высотой более полутора метров, 
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печальный, и достаточно типичный пример 
«антропогенного» воздействия на памятник, 
даже в сельском поселении, о традиционности 
которого речь шла чуть выше. Насыпь его, ве-
роятно, в прошлом полусферической формы, 
использовалась как мусорная свалка, место 
сгребания отвалов после строительства дорог, 
домов, погребов и прочих объектов человече-
ской жизнедеятельности, сравнительно четки-
ми границами не обладает, изрыта (рисунок 9). 
Опрос местных жителей показал, что в каче-

Рисунок 7. Ростовская область, Каменский район. 
Курганная группа «Берёзовский III» (3 кургана). 

Место проведения работ на ситуационном плане 
с указанием объекта археологического наследия

стве кургана насыпь ими 
не воспринимается, полу-
чены сведения о том, что 
здесь находились: «свино-
ферма, скотомогильник, 
стояла хата, был вырыт 
погреб, где прятались от 
родителей детьми, и вооб-
ще это куча мусора». В ходе 
раскопок кургана были 
оставлены четыре бровки, 
которые позволили судить 
о структуре древней насы-
пи, перекрытой современ-
ными напластованиями, 
связанными с бытованием 
хутора Березовый. Обра-
щают внимание несколько 
стратиграфических разре-
зов бровок: оба фаса (за-
падный и восточный) вос-
точной бровки и западный 

фас центральной бровки, демон-
стрирующие разрушительные 
последствия «взаимодействия» 
памятника и социума (рису-
нок  10)1. Две огромные мусор-
ные ямы, заполненные насло-
ениями пепла, глины, извести, 
кирпича, пластика, стекла, ши-
фера и прочего фиксируются на 
восточном фасе восточной бров-
ки, одна из них прослеживается 
и на западном фасе этой бровки, 
где к ней присоединяется еще 
один современный перекоп (ри-
сунок  10.1,2). Не менее показа-
тельным и стратиграфическим 
является разрез центральной 

бровки. На ее западном фасе мы наблюда-
ем, наряду с лежащим на древнем горизонте 
выкидом из погребения 7 (основного в кур-
гане), еще одну яму, представляющую собой 
остатки фундамента какого-то относитель-
но современного строения (погреб? подвал?), 
также заполненную мусором (рисунок 10.3). 
На общем плане кургана, в юго-западной его 

1 Все слои на чертежах, залитые сплошной заливкой — 
это современные мусорные напластования.

Рисунок 8. Курганная группа «Берёзовский III» (3 кургана), 
вид сверху с юга
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время), дренажной канавы и еще 
нескольких мусорных ям.

Тем не менее, несмотря на 
столь серьезное техногенное 
воздействие, в кургане сохрани-
лось шесть погребений донец-
кого катакомбного типа и одно, 
относящееся к самому финалу 
средней бронзы, к бабинской 
культуре. Донецкие катакомб-
ные погребения из этого кургана 
датируются второй половиной 
III тысячелетия до нашей эры. 
Одно из них (погребение № 7, 
основное в кургане) принадле-
жало мужчине высокого соци-
ального статуса. Его погребение 
сопровождали серебряные серь-
ги, бронзовые (в том числе, кин-

жал и топор типа «подлесье» по С. Н. Братчен-
ко [3, с. 36, 39, рис. 24.1]) и каменные орудия 
(навершие булавы, топор-молот, пест), крем-
невые наконечники стрел (рисунки 12–14). 
Особо следует отметить набор миниатюр-
ной посуды и три антропоморфные фигурки, 
прикрытые перевернутой глиняной воронкой 

Рисунок 10. 1 — Курган 1. Стратиграфический разрез восточного профиля восточной бровки. Вид с востока. План. 
2 — Курган 1. Стратиграфический разрез западного профиля восточной бровки. Вид с запада. План. 

3 — Курган 1. Стратиграфический разрез западного профиля центральной бровки. Вид с запада. План

Рисунок 9. Курганная группа «Берёзовский III» (3 кургана), курган 1, 
вид до начала работ сверху с северо-запада

части, пунктирной линией отмечена граница 
частного домовладения по улице Ленина, 59, 
достаточно глубоко прорезавшая полу курга-
на (рисунок 11). Также в восточной поле курга-
на были зафиксированы остатки ям двух (!) ко-
лодцев (один из которых, судя по осыпавшейся 
облицовке стенок, функционировал какое-то 
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Рисунок 11. Курган 1. Общий план

(рисунок 15) из погребения № 3, аналогичные 
которым найдены в могильнике «Новый» на 
реке Сал и у станицы Бессергеневской в мо-
гильнике «Поляков» [4, с. 232–241; 5, с. 105–
112]. Также здесь в двух детских погребениях 
№ 2 и 5 найдены жезлы из костяных колец, 
нарезанных из трубчатой кости овцы, один 
из которых состоял из трубочки с кольцевы-
ми пропилами и двух усиков с нанизанными 
на них кольцами (рисунок 16). Такие шумящие 
жезлы известны в погребениях донецкого типа 
[6, табл. LXXXVIII, 3; LXXXXIX, 5,6]. 

На примере этого памятника можно убе-
диться в губительности «взаимодействия че-
ловека и памятника». Хотя в данном случае 
серьезно пострадала лишь насыпь кургана 
(«защитив» погребения), но проследить отно-
сительную хронологию всех впускных погре-
бений в этом кургане оказалось практически 
невозможно. Какая участь постигла погребе-
ния кургана № 2 из этого могильника, «защи-
щенного» расположенным на нем кладбищем, 
покажет время. Во всяком случае, судьба му-
сорной свалки ему пока не грозит.
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Рисунок 12. 1 — Курган 1. Погребение 7. Фото, булава 
и серьга крупным планом. Вид с запада. 2 — Курган 1. 

Погребение 7. Булава. 3 — Курган 1. Погребение 7. Серьга

Рисунок 16. Курган 1. Погребение 2. 
Жезл из костяных колецРисунок 13. Курган 1. Погребение 7. Бронзовый топор

Рисунок 14. Курган 1. Погребение 7. 
Кремневые наконечники стрел

Рисунок 15. Курган 1. Погребение 3. 
Антропоморфные фигурки
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К ВОПРОСУ О ДАТИРОВКЕ 
НЕКРОПОЛЯ ЧЕРКАССКОГО ГОРОДКА 
(ВОСТОЧНЫЙ И ЗАПАДНЫЙ УЧАСТКИ)

М. А. Деняев

Настоящая статья продолжает цикл публика-
ций об изучениях некрополя XVII–XIX веков 
в станице Старочеркасской, исследованного в 
2016 году экспедицией ЗАО «ОКН-проект» [1, 
с. 32–56].

Впервые итоги этих работ были представ-
лены в 2022 году на конференции, посвящен-
ной изучению и сохранению исторических 
некрополей. В 2023 году на научном форуме 
по проблемам ранней истории казачества ав-
тором был сделан доклад о датировке южного 
участка некрополя, опубликованный в виде 
статьи в составе сборника по итогам форума. 
Южный участок кладбища, при общей не-
многочисленности датирующего материала, 
выделялся погребением 19, единственным 
содержавшим в качестве погребального ин-
вентаря монеты с определимой датой. Меж-
ду головкой левой бедренной кости и левым 
крылом таза были обнаружены серебряные 
монеты-чешуйки, покрытые остатками ро-
гожной ткани кошеля либо кармана. Среди 
них 2 целых и половина монеты относятся 
ко времени правления Алексея Михайлови-
ча [2, с. 213–227]. Остальные монеты (76 еди-
ниц) — копейки Петра I неровной, овальной в 
плане формы, с двусторонним чеканом. Вы-
пуск проволочных монет-чешуек во время 
правления Петра I продолжался до 1718 года, 
когда была завершена денежная реформа, 

окончательно установилась новая десятич-
ная система [3, с. 14–20]. Кроме того, из око-
ломогильного пространства южного участка 
происходит коллекция монет, позволяющая 
предположить, что основная активность, свя-
занная с посещением некрополя или поми-
нальной практикой, приходится на период с 
конца 30-х по начало 50-х годов XVIII века. По 
совокупности данных южный участок клад-
бища был датирован в диапазоне от второй 
половины XVII до XVIII века [4, с. 56–69].

Восточная зона некрополя от южной отде-
лялась достаточно широким пространством, 
вытянутым по оси запад — восток, стериль-
ным в археологическом отношении. В ее со-
ставе выделяют два участка: меньший в соста-
ве с 8 погребениями (в том числе одно парное), 
расположенный непосредственно вдоль бере-
га ерика, и больший, состоявший из 22 погре-
бений, к востоку от него (рисунок 1).

Оба участка имеют признаки рядности, 
хотя и более разреженной по сравнению с 
«регулярной» южной группой. Основная мас-
са находок была обнаружена при попласто-
вом исследовании между меньшей и большей 
частями, маркирует южную границу восточ-
ного района некрополя. Несколько предметов 
выявлены непосредственно между могила-
ми. Датирующий материал представлен всего 
тремя монетами, обнаруженными при иссле-
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довании первого пласта (рисунок 1). Одна из 
них — медная монета с номиналом «ПОЛУШ-
КА», уплощенно-дисковидной в плане формы, 
на аверсе — выполненное в технике высокого 
рельефа методом штамповки изображение 
двуглавого орла Российской Империи, с ко-
ронами над головами и со скипетром и дер-
жавой в лапах. На реверсе монеты — номинал 
ПОЛУШКА в центральной части поля с датой 

выпуска «1735» под номиналом. Номинал об-
рамлен по кругу дубовой и лавровой ветвями 
по краям и стилизованными виноградны-
ми гроздьями в верхней части. Гурт монеты 
оформлен зубчатым кантом. Диаметр состав-
ляет 1,8 см, толщина — 0,1 см.

Вторая монета имеет номинал «ДЕНГА», 
уплощенно-дисковидной в плане формы, на 
аверсе — выполненное в технике высокого ре-

Рисунок 1. Некрополь Черкасского городка. Восточный участок. План, монеты с территории некрополя
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аметр бубенчика составляет 0,9 см, диаметр 
ушка — 0,5 см. На правой тазовой кости рас-
полагалась железная кольцевидная пряжка 
и костяная накладка. Пряжка изготовлена 
из округлого в сечении железного прута, со-
гнутого в кольцо. Диаметр пряжки — 3,9 см, 
диаметр прута — 1 см. Накладка уплощенно–
треугольной в плане формы, лицевая сторона 
накладки, тщательно заполированная, по-
крыта орнаментом в виде беспорядочно рас-
положенных врезных кольцевидных окруж-
ностей разного диаметра, с углублениями в 
центре. Длина — 6 см, ширина — 2,5 см, тол-
щина — 0,2 см. Над правой тазовой костью 
обнаружена бронзовая пуговица-бубенчик. 
Бубенчик литой, шаровидной в плане формы, 
с кольцевидным ушком для пришивания. Ди-
аметр бубенчика составляет 0,8 см, диаметр 
ушка — 0,4 см (рисунок 2).

Погребальный инвентарь на восточном 
участке имеется еще в двух погребениях. В 
погребении 69 на ногах человека были обна-
ружены железные кандалы. Кандалы состоят 
из широких, овальной в плане формы желез-
ных «браслетов», выполненных из плоской, 
широкой железной полосы. Края «брасле-
тов» загнуты, соединены между собой, в них 
пробиты сквозные цилиндрические отвер-
стия, соединенные железными клепками. 
«Браслеты» соединены между собой цепью, 
состоящей из двойных 8-образных железных 
колец. Толщина браслетов — 0,7 см, шири-
на — 4 см (рисунок 2).

В погребении 76 на шейных позвонках была 
обнаружена бронзовая пуговица-бубенчик. 
Бубенчик литой, уплощенно-шаровидной 
в плане формы, с кольцевидным ушком для 
пришивания. Диаметр бубенчика — 0,8  см, 
диаметр ушка — 0,5 см (рисунок 2).

Западный участок некрополя, самый боль-
шой по занимаемой площади и объектному 
составу, вытянут широкой полосой с севе-
ро-запада на юго-восток вдоль берега ерика, 
выявленного в ходе раскопок (рисунок 3).

При исследовании первых двух пластов 
был выявлен, в числе прочих находок, нумиз-
матический материал (таблица 1): 5 монет 
найдены на первом пласте, 12 — на втором.

Все монеты медные. Из них две арабско-
го происхождения с неустанавливаемым но-

льефа методом штамповки изображение дву-
главого орла Российской Империи, с корона-
ми над головами и со скипетром и державой 
в лапах. На реверсе монеты указан номинал 
в центральной части поля с датой выпуска 
«1735» под номиналом. Номинал обрамлен по 
кругу дубовой и лавровой ветвями по краям 
и стилизованными виноградными гроздьями 
в верхней части. Гурт монеты оформлен зуб-
чатым кантом. Диаметр монеты составляет 
2,4 см, толщина — 0,2 см [5, с. 110–116].

Третья монета — серебряная, неровной, 
овальной в плане формы, с лицевой и оборотной 
сторон плохо читаемая арабская вязь. Длина — 
1,7 см, ширина — 1,3 см, толщина — 0,05 см.

Нумизматический материал, несмотря на 
единичность, вполне вписывается в основной 
период активности, определенной для южно-
го участка в интервале между 30-ми и 50-ми 
годами XVIII века.

В качестве инвентаря монеты присутству-
ют и на восточном участке некрополя. В пар-
ном погребении (№ 73) у скелета № 1 были 
обнаружены две монеты белого металла и, 
предположительно, 3 медные монеты. Мо-
неты белого металла, уплощенно-овальной 
в плане формы, располагались на железном 
клинке ножа и оказались неразделимы с ним 
из-за сильной коррозированности, по этой же 
причине атрибуция их затруднена. Нож одно-
лезвийный, с сохранившимися на поверхно-
сти следами дерева, имеет массивный клинок 
треугольной в сечении формы, плавно сужа-
ющийся к острию, и плоский черешок. Нахо-
дился в деревянных ножнах, оканчивавших-
ся металлическим шариком.

На поверхности медных монет сохранил-
ся отпечаток рогожи, возможно, именно бла-
годаря ткани они очень сильно окислились 
и спеклись в стопку. Монеты дисковидные, 
округлой в плане формы, диаметр составляет 
2,1 см. Аверс и реверс монет не читается.

К сожалению, состояние нумизматическо-
го материала из состава погребального ин-
вентаря не позволяет его датировать.

Помимо этого, справа от медиальной части 
правой плечевой кости погребенного была 
обнаружена бронзовая пуговица-бубенчик. 
Бубенчик литой, шаровидной в плане формы, 
с кольцевидным ушком для пришивания. Ди-
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Рисунок 2. Некрополь Черкасского городка. Восточный участок. Погребения 73, 69, 76. Погребальный инвентарь

миналом и датами, одна из которых, судя по 
наличию отверстия, использовалась в каче-
стве мониста (рисунок 4).

Остальные монеты Российской империи, 
представленные тремя номиналами. Наибо-
лее ранняя серия — «полушка», состоящая из 

5 монет: 1 монета — эпохи Петра I (1711 год), 
остальные с практической погодной датиров-
кой — 1731, 1733, 1734, 1735, отчеканены при 
Анне Иоановне.

Следующая серия монет имеет номинал 
«денга»: 6 монет, четыре из которых отнесе-
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Рисунок 3. Некрополь Черкасского городка. Западный участок. План
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Таблица 1
Западный участок некрополя. Пласты 1, 2. Монеты. Составлено автором

Наимено-
вание

Номинал

К
о

л
и

ч
ес

тв
о

Д
ат

и
р

о
в

к
а

Р
ас

к
о

п

П
ла

ст

№
 п

о
 о

п
и

си

К
в

ад
р

ат

К
 R

0 Глубина 
от дневной 

поверхности

Медная 
монета

«ПОЛУШКА» 1 1711 2 2 50 И23 -0,69 0,54

Медная 
монета

«ПОЛУШКА» 1 1731 2 2 52 Е23 -0,58 0,36

Медная 
монета

«ПОЛУШКА» 1 1733 2 2 51 И23 -0,53 0,38

Медная 
монета

«ПОЛУШКА» 1 1734 2 2 56 Ж26 -0,71 0,57

Медная 
монета

«ПОЛУШКА» 1 1735 2 2 53 Е23 -0,65 0,43

Медная 
монета

«ДЕНГА» 1 1748 2 2 57 Л22 -0,52 0,38

Медная 
монета

«ДЕНГА» 1 1749 2 2 54 Д26 -0,49 0,34

Медная 
монета

«ДЕНГА» 1 1749 2 2 58 Л22 -0,61 0,47

Медная 
монета

«ДЕНГА» 1 174. 2 2 55 Д26 0,66 0,51

Медная 
монета

«2 копейки» 1 1758 2 1 27 Е20 -0,31 0,17

Медная 
монета

«2 копейки» 1 1759 2 1 25 З20 -0,37 0,28

Медная 
монета

«ДЕНГА» 1 1765 2 2 59 Е25 -0,69 0,56

Медная 
монета

«2 копейки» 1 1767 2 1 26 К23 -0,4 0,25

Медная 
монета

«ДЕНГА» 1 1769 2 1 28 Е20 0,26 0,12

Медная 
монета

«2 копейки» 1 176. 2 1 24 Ж23 -0,29 0,13

Медная 
монета 
(арабского 
происхож-
дения)

? 1 ? 2 2 60 Е25 -0,62 0,49

Медная 
монета 
(арабского 
происхож-
дения)

? 1 ? 2 2 61 Е25 -0,56 0,43
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Рисунок 4. Некрополь Черкасского городка. Западный участок. Монеты с территории некрополя.
Цифрами обозначены: 1 — медная монета «2 копейки», 176. г. (№ 24); 2 — медная монета «2 копейки», 1759 г. (№ 25); 3 — медная монета 

«2 копейки», 1767 г. (№ 26); 4 — медная монета «2 копейки», 1758 г. (№ 27); 5 — медная монета «ДЕНГА», 1769 г. (№ 28); 6 — медная 
монета «ПОЛУШКА», 1711 г. (№ 50); 7 — медная монета «ПОЛУШКА», 1733 г. (№ 51); 8 — медная монета «ПОЛУШКА», 1731 г. (№ 52); 

9 — медная монета «ПОЛУШКА», 1735 г. (№ 53); 10 — медная монета «ДЕНГА», 1749 г. (№ 54); 11 — медная монета «ДЕНГА», 174. г. 
(№ 55); 12 — медная монета «ПОЛУШКА», 1734 г. (№ 56); 13 — медная монета «ДЕНГА», 1748 г. (№ 57); 14 — медная монета «ДЕНГА», 

1749 г. (№ 58); 15 — медная монета «ДЕНГА», 1765 г. (№ 59); 16, 17 — медные монеты (арабского происхождения)
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Рисунок 5. Некрополь Черкасского городка. Западный участок. Предметный комплекс.
Цифрами обозначены: 1 — альчик игральный (№ 4); 2 — щиток перстня (№ 5); 3 — грузило рыболовное керамическое (№ 6); 4 — пуля 

мушкетная (№ 7); 5 — пуля мушкетная (№ 8); 6 — окантовка наконечника ножен (№ 9); 7 — пуля мушкетная (№ 10); 8 — бляшка 
сбруйная (№ 11); 9 — фрагмент бронзовой накладной бляшки (№ 12); 10 — наконечник ремня (№ 13); 11 — фрагмент бронзовой  

подвески (№ 29); 12 — пуля мушкетная (№ 30); 13 — бляшка бронзовая (№ 31); 14 — пуля мушкетная (№ 32); 15 — пряжка бронзовая 
(№ 33); 16 — кремень ружейный от ружейного замка (№ 34); 17 — пуговица-бубенчик (№ 35); 18 — трубка курительная (№ 36); 
19 — крестик нательный (№ 37); 20 — бляшка сбруйная (№ 38); 21 — пряжка накладная (№ 39); 22 — пуля мушкетная (№ 40); 

23 — мерная пороховая трубка (№ 41); 24 — бляшка бронзовая (№ 48); 25 — пуля мушкетная (№ 49)
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ны к 40-х годам XVIII века, периода правле-
ния Елизаветы Петровны (одна с неполной 
датой); 2 монеты отчеканены при Екате-
рине  II — 1765 и 1769 годы. Наконец, третья 
серия монет номиналом «2 копейки» пред-
ставлена 4 монетами, из них 2 относятся к 
периоду последних лет правления Елизаве-
ты Петровны, и 2 (одна с неполной датой) — к 
60-м годам XVIII века.

Нумизматический материал на пластах 
расположен в северной и центральной зонах 
западного участка и полностью отсутствует в 
южной. Как видно из датировок монет, кроме 
самой ранней петровского времени, они отно-
сятся к 30-м, 40-м, 50-м и 60-м годам XVIII века.

Учитывая существенную площадь, за-
нимаемую западным участком некрополя, 
остальной предметный комплекс, выяв-
ленный при исследовании около- и межмо-
гильного пространства, очень незначителен. 
Он представлен пуговицами-бубенчика-
ми, изготовленными из разных материалов 
(бронза, кость, свинец); свинцовыми муш-
кетными пулями; бронзовыми и железными 
изделиями (щиток перстня, окантовка нако-
нечника ножен, бляшки, пряжки, мерная по-
роховая трубка); единичными бусинами из 
стекла и свинца. Также в единственном эк-
земпляре были представлены: серебряный 
крестик, рыболовное керамическое грузило, 

Рисунок 6. Некрополь Черкасского городка. Западный участок. Погребальный инвентарь.
Цифрами обозначены: 1 — погребение 58. Пуговица-бубенчик (№ 94); 2 — погребение 126. Пряжка железная (№ 103);
3 — погребение 104. Пуговица-бубенчик (№ 102); 4 — погребение 126. Пуговица-бубенчик (№ 104); 5 — погребение 131. 

Пуговица-бубенчик (№ 108); 6, 7 — погребение 131. Бусины стеклянные (№ 105–106); 8 — погребение 131. Крест свинцовый (№ 107)
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курительная трубка, ружейный кремень и 
игральный альчик (рисунок 5).

В 56 из 62 погребений погребальный ин-
вентарь выявлен не был. В оставшихся ин-
вентарь представлен несколькими бусинами 
из разных материалов (свинец, кость, брон-
за, стекло), железной рамчатой пряжкой и 
единственным нательным крестом. Крест 
был обнаружен в погребении 131. Нумизма-
тический материал в качестве погребально-
го инвентаря на западном участке некропо-
ля обнаружен не был (рисунок 6).

Характеристика датируемого материала с 
западной части некрополя вполне сопоста-
вима с аналогичным на южном участке. Не-
смотря на отсутствие монет в погребениях, 
можно предположить, что основная актив-
ность, связанная с посещаемостью обеих ча-
стей кладбища и совершением поминальных 
действий, происходила синхронно на про-
тяжении периода от петровского времени до 
эпохи Екатерины II.
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НЕКРОПОЛЬ XVIII ВЕКА 
С «ЗАЛОЖНЫМИ» ПОГРЕБЕНИЯМИ ИЗ РАСКОПОК 

В АЗОВЕ ПО УЛИЦЕ КРАСНОАРМЕЙСКОЙ, 106

М. А. Деняев, И. В. Гудименко

На протяжении долгого периода времени 
изучение православных некрополей XVII–
XVIII веков в Азове не носило самостоятель-
ный характер. Погребения этого периода 
выявлялись исследователями как сопрово-
ждающий материал при изучении культур-
ного слоя средневекового Азака. Материалы, 
связанные с этими погребальными комплек-
сами, как правило не вводились в научный 
оборот и оседали в фондах краеведческого 
музея. Центр археологии Нового времени, 
организованный на базе ООО «ОКН-проект», 
с 2023 года проводит работу по дополнитель-
ной обработке материалов из фондов Азов-
ского музея и их публикации. Результатом 
этой работы, рассчитанной на несколько лет, 
должен стать полный каталог исследованных 
православных некрополей XVII–XIX веков на 
территории Азова и его окрестностей, с под-
робным описанием их объектного состава, 
предметного комплекса и особенностей по-
гребальной практики.

По мере расширения хронологических 
рамок исторических памятников, подлежа-
щих археологическим раскопкам, все боль-
ше внимания уделяется тщательному ис-
следованию, как вновь обнаруженных, так и 
ранее выявленных комплексов, датирован-
ных XVII, XVIII и даже XIX веком. Памят-
ники этих периодов в недалеком прошлом 

не вызывали у археологов практически ни-
какого интереса, даже при наличии в них 
уникальных находок. Максимум, что можно 
было почерпнуть из публикаций, относя-
щихся к вышеуказанному периоду, это ме-
сто и краткое описание объектов, зачастую 
без демонстрации обнаруженных материа-
лов. Это создало обширное «белое пятно» в 
исследованиях, посвященных позднейшей 
археологии южных регионов Российской 
империи. Даже наличие значительного ко-
личества письменных источников в архивах 
не закрывает возникший пробел, так как в 
них отражаются только наиболее значимые 
события истории, происходившие на юге 
России. Комплексное изучение археологи-
ческих памятников XVII–XIX  веков помога-
ет значительно дополнить архивные данные 
вещественными находками. Несмотря на 
значительный прогресс в изучении позд-
нейших археологических памятников на 
всей территории юга России, Азов и терри-
тория Азовской крепости с прилегающими к 
ней посадами остаются одними из наиболее 
перспективных для изучения археологиче-
ских памятников данного периода. Многие 
из обнаруженных комплексов времен рус-
ско-турецких войн можно соотнести с кон-
кретными событиями, происходившими на 
данной территории.
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Методы и материалы. Как уже отмеча-
лось, основу настоящего и последующих ис-
следований, составляет выявление, современ-
ная техническая обработка и систематизация 
разрозненных данных, связанных с изучени-
ем православных некрополей XVII–XIX веков 
в Азове и его окрестностях. Главным в рамках 
реализации указанных задач является срав-
нительно-типологический метод. Для того, 
чтобы проиллюстрировать объем материа-
лов, требующих обработки и систематизации, 
можно привести оценочные данные, пред-
ставленные заведующим отделом археологии 
Азовского краеведческого музея А. Н. Мас-
ловского. В октябре 2023 года на конферен-
ции, посвященной изучению и сохранению 
исторических некрополей, А. Н. Масловский 
привел общие сведения о выявленных и ча-
стично изученных православных некрополях 
конца XVII — конца XVIII века за последние 
несколько десятилетий. На данный момент 
выявлены только в центральной части Азова 
порядка 40 русских могильников этого пери-
ода, а их объектный состав может насчиты-
вать не менее одной тысячи захоронений.

Анализ. В 2023 году совместной груп-
пой Азовского краеведческого музея и 
ООО  «ОКН-проект» была начата работа по 
обработке и введению в научный оборот ар-
хеологических материалов, связанных с ис-
следованием православных кладбищ Нового 
времени на территории Азова (рисунок 1).

Одним из интересных археологических 
объектов является комплекс погребений, об-
наруженный при раскопках в Азове в 1990 году 
в котловане под многоэтажный жилой дом по 
улице Красноармейской, 106 [1, с. 14].

Раскопочные работы, к сожалению, нача-
лись на стадии уже частично вырытого кот-
лована, поэтому часть погребений к моменту 
начала раскопок была уничтожена. Точное 
количество разрушенных погребений уста-
новить не удалось, грунт, вынутый из котло-
вана, был вывезен. Осмотр грунта на месте 
складирования выявил только разрозненные 
человеческие кости.

Раскоп был вытянут по линии северо-за-
пад — юго-восток, длина составляла 28 ме-
тров, ширина — 10 метров. Северо-восточная 
и край северо-западной частей раскопа были 

разрушены при выемке грунта, более чем на 
метр прорезавшего материковый суглинок и, 
соответственно, уничтожившего все архео-
логические комплексы, располагавшиеся на 
данном участке.

Всего на территории раскопа были обнару-
жены и исследованы 20 погребений, распола-
гавшихся неравномерно по всей территории 
раскопа. Четко фиксировались две линии, 
ориентированные с севера на юг, параллель-
ные друг другу. Одна линия располагалась в 
северо-западной части раскопа, другая — в 
юго-восточной. В северо-западной линии по-
гребенные располагались в четком ряду, на 
незначительном расстоянии друг от друга, 
в юго-восточной линии расстояние между 
костяками составляло от 2 до 6 метров. Уро-
вень залегания погребенных от современной 
поверхности варьировался от 0,65 до 1,45 ме-
тров, с учетом мощности слоя современного 
мусора, перекрывавшего территорию раскопа 
от 0,3 до 0,5 метров. Глубина могильных ям 
была очень незначительной, многие покой-
ные были буквально слегка присыпаны зем-
лей. Большая часть погребенных была впу-
щена в нижней горизонт культурного слоя 
XIV века мощностью до 0,5 метра, содержав-
ший фрагменты керамики золотоордынского 
времени, датировавшими время его образо-
вания. Культурный слой довольно рыхлый, 
гумусный, серо-коричневого цвета, с редки-
ми зольными прослойками (рисунок 2).

Погребения, исследованные на раскопе по 
улице Красноармейской, 106 можно разде-
лить на групповые и одиночные. К групповым 
погребениям можно отнести четыре погре-
бения с 10 костяками, к одиночным — 10 от-
дельных захоронений. В погребениях 1–3 и 
погребениях 14–16 обнаружены по три костя-
ка, в погребениях 17–18 и 19–20 — по два.

Среди групповых погребений только по-
гребения 1–3 были совершены в могильной 
яме, остальные впущены в культурный слой 
золотоордынского времени или в предма-
териковый суглинок, могильные ямы про-
слежены не были. Могильная яма погре-
бений  1–3 располагалась в верхнем уровне 
предматерикового суглинка, была неровной, 
овальной в плане формы, вытянута по линии 
восток—запад. Дно могильной ямы чашевид-
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ное, понижалось от краев к средней части — 
судя по форме, возможно, она представляла 
собой естественное углубление, использо-
вавшееся для захоронения. В могильной яме 
располагалось три костяка, два из них (по-
гребения 1, 2) ориентированы головами на 
восток, один (погребение 3) — на запад. Ко-
стяк погребения 1 располагался вытянуто, на 

спине, костяки погребений 2 и 3 — ничком, 
на животе, кости ног у костяка в погребении 
3 отсутствуют (рисунок 3). В погребениях 14, 
15, 16 все три костяка лежали на животе, на 
костяке погребения 16, ориентированном го-
ловой на юго-восток, располагались костяки 
погребений 14 и 15, ориентированные голо-
вами на северо-запад. Костяки в парном по-

Рисунок 1. Карта центральной части города Азова с местоположением выявленных русских могильников 
ХVII — конца XVIII века. Составлена А. Н. Масловским.

1 — ул. Тургенева, 16 (2018); 2 — ул. Васильева, 36 (2017); 3 — ул. Куйбышева, 9 (2020); 4 — ул. Калинина, 47 (2020); 
5 — ул. Щорса, 7 (2007); 6 — ул. Ленинградская, 18–20 (2015); 7 — ул. Ленинградская, 11 (2000); 8 — ул. Ленинградская, 29 (1987); 
9 — ул. Московская, 32 (1993); 10 — ул. Толстого, 20 (2019–2020); 11 — ул. Ленина, 5а (2018–2019); 12 — ул. Калинина, 60 (2016); 

13 — ул. Чехова, 206 (2023); 14 — ул. Чехова, 10 (1989); 15 — ул. Чехова (1988); 16 — ул. Чехова (1984), Петровский бульвар, 38–22 (2019); 
18 — ул. Ленинградская (1981); 19 — ул. Октябрьская, 7 (2001); 20 — ул. Октябрьская, 11–15 (2006–2008); 

21 — ул. Дзержинского, 49 (2008–2009); 22 — Мира, 35а, P-III (2018); 23 — Социалистический, 61а (2006); 24 — Социалистический, 53 (2015); 
25 — Толстого, 70 (2005); 26 —Толстого, 67 (2008); 27 — Ленинградская, 71 (1997); 28 — Ленинградская, 73–75 (1992); 

29 — К. Либкнехта, 66 (2011); 30 — Московская, 95 (2006–2007); 31 — ул. Мира, 45, Р-II (2007); 32 — ул. Мира, 4, P-III (2018); 
33 — пер. Красноармейский, 106 (1990); 34 — ул. Измайлова, 48 (2016); 35 — ул. Васильева, 81в, Р-2 (2014); 36 — ул. Октябрьская, 81 (2013); 

37 — ул. Чехова, 16 (2018); 38 — ул. Ленинградская, 42 (1985); 39 — ул. Куйбышева, 12 (2009); 40 — ул. Ленинградская, 58 (2019).
Раскопки: 1, 5, 7, 11, 19, 22, 23, 26, 27, 29–32, 37 — А. Н. Масловского; 2 — М. В. Харенко; 3, 4, 36 — С. М. Гончаровой; 

6 — С. А. Кравченко; 8, 15 — И. В. Волкова; 9, 28, 33 — И. В. Гудименко; 10, 40 — А. П. Минаева, С. М. Гончаровой; 
12, 34 — М. Ю. Гончарова; 13, 24 — Н. И. Юдина; 14 — А. Л. Бойко; 16 — В. И. Перевозчикова; 17 — Д. А. Кубанкина; 18 — В. В. Чалого; 

20, 21 — А. Н. Масловского, Э. Б. Широченко; 25 — М. В. Дмитриенко; 35 — Д. И. Зенюка; 38 — П. А. Ларенка
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гребении 17, 18 также располагались на жи-
воте, головами на северо-запад (рисунок 8). 
Костяки в парном погребении 19, 20 лежали 
ничком, на животе, головами на северо-запад 
и юго-восток (рисунок 9). Из всех вышепе-
речисленных групповых погребений только 
в погребении  1 можно проследить хоть ка-
кие-то элементы соблюдения православной 
погребальной обрядности — положение на 
спине, западная ориентировка, скрещение 
рук на грудной клетке погребенного. Осталь-
ные костяки (9 из 10 в групповых погребени-
ях) располагались на животе, ничком, часто 
один на другом, с вытянутыми вперед костя-
ми рук (погребения 15–16) или с заведенны-
ми за спину и вытянутыми вдоль туловища 
руками (рисунки 6, 8). В данном случае четко 
прослеживается полное отсутствие соблюде-
ния обрядности, умерших, скорее всего, или 
переносили, или перетаскивали к месту за-
хоронения и укладывали беспорядочно в уже 
имевшееся углубление.

Одиночные захоронения также можно 
разделить на две группы: погребения 5, 10, 
12 совершены с соблюдением отдельных эле-

ментов православного погребального обряда 
(вытянутое трупоположение, ориентировка 
на запад, положение рук на груди, могильная 
яма (погребения 5, 10); остальные (одиноч-
ные) погребения (4, 6–9, 11, 13) совершены без 
соблюдения погребального обряда, костяки 
располагались либо на животе, либо на боку. 
Обращает на себя внимание, что, несмотря 
на несоблюдение погребального обряда, в 
погребениях 6 и 9 прослеживаются неглубо-
кие могильные ямы удлиненно-овальной в 
плане формы, сооруженные на границе куль-
турного слоя и предматерика. В одиночных 
захоронениях, как и в групповых, хорошо 
прослеживаются следы не положения, а сбра-
сывания умершего на место захоронения, что 
подтверждается хаотичным расположением 
рук, а иногда и ног погребенных.

Таким образом, на раскопе по улице Крас-
ноармейской, 106 располагалось не обычное 
православное кладбище, а место захоронений, 
совершенных в спешке, на значительном уда-
лении от Азовской крепости и зачастую без со-
блюдения канонов православной обрядности. 
Установлению причин возникновения выше-

Рисунок 2. Азов ’90. Ул. Красноармейская, 106. Общий план раскопа
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указанного кладбища, а также определения 
статуса погребенных и датировке некрополя 
в значительной мере поспособствовал анализ 
многочисленного инвентаря, обнаруженного 
при расчистке захоронений.

Из 20 погребений в 15 были обнаружены 
предметы из бронзы и железа, в том числе 

пуговицы, пряжки, предметы православно-
го культа — бронзовые нательные кресты, 
железные изделия — гвозди, молоток, око-
нечник ножен ножа или кинжала, нож, сере-
бряные монеты.

Бронзовые пуговицы были обнаружены в 
шести погребениях. Пуговицы можно разде-

Рисунок 3. Азов ’90. Ул. Красноармейская, 106. Погребения 1–3. 1 — план погребений 1–3 
(1 — бронзовая пуговица-бубенчик; 2 — бронзовые литые пуговицы; 3 — бронзовые пуговицы; 4 — бронзовый 

крест); 2 — находки из погребения 1; 3 — находки из погребения 2; 4 — находки из погребения 3
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лить на два типа: бубенчики и спаянные из 
двух частей пустотелые мундирные пуговицы 
с полусферической внешней частью и упло-
щенной нижней частью с проволочным уш-
ком в центральной части. Подобные пуговицы 
были достаточно широко распространены в 
культурных слоях и погребальных памятниках 
XVII — начала XIX века как на территории Азо-
ва, так и других памятников [2, с. 135; 3, с. 258]. 
Располагались пуговицы в основном либо в 
районе верхней части грудной клетки, либо в 
районе черепа, что вполне объяснимо, так как 
большинством исследователей они трактуются 
как застежки рубашек-косовороток, но причи-
на нахождение их в районе коленного сустава 
(погребение 7), или на нижней трети позво-

ночного столба со стороны спины (погребение 
2), остается не ясной (рисунки 3, 5).

Бронзовые мундирные полусферические 
пуговицы с петелькой на нижней стороне за-
фиксированы в четырех погребениях, причем 
в трех случаях они располагались на верхней 
или средней частях грудной клетки, в одном 
случае — в погребении 7, у коленного сустава 
ноги. В погребении 1 на пуговицах в районе 
петельки сохранились фрагменты толстой 
кожи, возможно, от кожаной куртки или жи-
лета (рисунки 3, 5, 8). Мундирные пуговицы 
также имеют многочисленные аналоги на па-
мятниках XVII — начала XIX века [3, с. 258].

Бронзовые нательные кресты были зафик-
сированы в девяти захоронениях, практически 

Рисунок 4. Азов ’90. Ул. Красноармейская, 106. Погребения 4–6. 1 — план погребения 4 
(1 — железная пряжка); 2 — план погребения 5; 3 — план погребения 6 (1 — бронзовый крест); 

4 — бронзовый крест (погребение 4); 5 — железная пряжка (погребение 6)
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у половины погребенных, что со-
ставляет значительный процент 
для православных некрополей 
этого времени. Обычно количе-
ство нательных крестов составля-
ет один-два на десяток погребе-
ний (рисунки 3–6, 8, 9).

Нательные кресты делятся на 
четыре группы: кресты с прямы-
ми лопастями; с косыми лучами 
на средокрестии; прямые кресты 
с крючьями на концах лопастей и 
ромбические. Все кресты отлиты в 
двусторонних формах, на некото-
рых из них на оборотной стороне 
расположены нечитаемые из-за 
плохой сохранности молитвенные 
тексты, выполненные на старосла-
вянском языке. Только ромбиче-
ский крест из погребения 19 носил 
следы эмалевого покрытия на ли-
цевой стороне, остальные следов 
нанесения эмалевого покрытия не 
имели. Все обнаруженные предме-
ты имеют аналоги в погребениях 
XVIII века на территории Азова и 
его окрестностей [4, с. 63; 5, с. 224–
225; 6, с. 64; 3, с. 258].

Пряжки зафиксированы в трех 
погребениях (погребения 2, 4 и 
9). Всего найдено четыре пряжки: 
три бронзовые и одна железная. В 
погребениях 4 и 9 имелись обыч-
ные рамчатые пряжки квадратной 
формы с подвижным язычком, в 
погребении 2 — прямоугольная 
бронзовая пряжка со слегка выпу-
клой внешней стороной и крюч-
ковидным зацепом на внутрен-
ней стороне. Рядом располагалась 
бронзовая квадратная пряжка, 
скорее всего, пришивавшаяся к 
краю ремня или к хлястику на 
одежде, и крепившаяся к крючко-
видному зацепу на большой пряж-
ке. Все находки располагались в 
районе поясничного отдела позвоночника, и 
являлись элементами либо ремней, либо одеж-
ды (рисунки 3, 4, 6). Вышеописанные рамчатые 
пряжки также датируются XVIII веком [4, с. 65].

Рисунок 5. Азов ’90. Ул. Красноармейская, 106. Погребения 7–8. 
1 — план погребений 7–8 (1–2 — бронзовая пуговица; 3 — бронзовый крест; 

4–6 — бронзовые пуговицы); 2 — находки из погребения 7; 
3 — находки из погребения 8

В двух погребениях (1 и 15) обнаружены же-
лезные гвозди. В погребении 1 гвозди распо-
лагались под черепом, в погребении 15 гвозди 
были рассредоточены по значительной пло-
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щади под костяком и обнаружены при прока-
пывании слоя ниже костяка, поэтому точная 
принадлежность их к погребению 15 остается 
спорной. Гвозди из погребений 2 и 15 имеют 
широкие, округлые шляпки и очень короткие 
конические острия, практически идентичны, 
и сильно отличаются от массивных, кованых 
гвоздей с длинными, квадратными в сечении 
остриями, часто встречающихся в культурных 
напластованиях XVIII века.

Среди инвентаря, происходящего из погре-
бений по улице Красноармейской, 106 выде-
ляется группа железных предметов, которые 
можно идентифицировать как ремесленные 
инструменты. В погребении 2, под лицевой ча-
стью черепа располагались три железных пред-
мета — железный молоток, расширяющийся в 
торцевой части, с поперечным лезвием обуха, 
возможно, тесло для столярных работ, желез-

Рисунок 6. Азов ’90. Ул. Красноармейская, 106. Погребения 9–10. 1 — план погребения 9 (1 — бронзовый крест; 
2 — железная пряжка; 3 — железный предмет); 2 — план погребения 10 (1 — бронзовый крест)

ный предмет округлой формы с расширениями 
на концах и оковка наконечника ножен со сле-
дами дерева. В погребении  19 был обнаружен 
железный однолезвийный черешковый нож 
с втулкой, насаженной на черешок, и распо-
ложенной у основания лезвия. Судя по форме 
втулки и фрагменту дерева внутри нее, руко-
ятка ножа была деревянной, округлой в сече-
нии формы (рисунок 9). Аналоги ножу имеют-
ся в материалах из раскопок в городе Азове, на 
территории Солдатского форштадта Азовской 
крепости [7, с. 154]. В погребении 9 был обна-
ружен железный предмет неясного назначения. 
Изделие полукольцевидной формы, согнуто из 
округлого в сечении железного прута, один из 
концов изогнут в форме крюка, другой обломан. 
Возможно, этот предмет служил дужкой для де-
ревянного ведерка, так как в районе его находки 
был зафиксирован древесный тлен (рисунок 6).
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Результаты. Уникальность ис-
следованных комплексов, заклю-
чается, прежде всего, в возможно-
сти не только точной датировки, 
но и привязке их к определенным 
событиям, происходившим на 
территории Азовской крепости, в 
течение небольшого промежутка 
времени.

В погребении 11 у правой ви-
сочной кости погребенного рас-
полагались четыре серебряные 
монеты, завернутые в грубую 
бумагу серого цвета, распавшу-
юся при расчистке. На бумаге 
и вокруг головы погребенного 
имелись также следы серого во-
йлока, возможно, от остатков 
шапки, за подкладку или отворот 
которой могли быть спрятаны 
монеты. Номинал монет состав-
лял 1 рубль 1756 года, 20 копеек 
1767 года, 10 копеек 1764 и 10 ко-
пеек 1768 годов. То есть, судя по 
датировке самой поздней мо-
неты, могильник возник не ра-
нее 1768 года (рисунок  7). Если 
свести воедино все обстоятель-
ства: коллективные погребе-
ния, необычные позы умерших, 
наличие большого количества 
вещей, включая элементы одеж-
ды, серебряные монеты, плотницкие инстру-
менты, наличие большого количества следов 
извести, остатки жженого проса над некото-
рыми погребенными, следы явной спешки и 
небрежности при совершении обряда, можно 
сделать вывод, что в данном случае, мы име-
ем дело с эпидемиологическим кладбищем, 
или «заложными» покойниками, умершими 
неестественной смертью и не похороненны-
ми с соблюдением православного канона.

Эпидемии были бичом крупных населенных 
пунктов, заселенных людьми, перемещенными 
на юг из разных концов Российской империи. 
Наличие военных гарнизонов также увеличи-
вало степень эпидемиологического риска.

По мнению А. Л. Бойко, исследованный мо-
гильник по улице Красноармейской, 106 при-
надлежал выносному укреплению Азовской 

Рисунок 7. Азов ’90. Ул. Красноармейская, 106. Погребение 11. 
1 — план погребения 11 (1 — серебряные монеты); 

2 — серебряные монеты (погребение 11)

крепости времени русско-турецкой войны 
1768–1774 годов, и его небольшой гарнизон, 
стороживший подходы к городу, был в корот-
кое время охвачен чумой [8, с. 18].

Самой известной эпидемией, масштабы ко-
торой поистине чудовищны, была чума 1771–
1773 годов. В 1772 году на Дон для обеспечения 
карантинных мер и соблюдения санитарных 
норм был отправлен генерал Б. П. Черепов [8, 
с. 17]. Это было связано с тем, что во время эпи-
демий XVIII–XIX веков зачастую имели место 
случаи неподчинения властям, а иногда и сти-
хийные бунты, связанные с сожжением имуще-
ства умерших и установлением карантинных 
постов, нарушавших сложившиеся хозяйствен-
ные связи. Однако у населения существовали и 
пассивные формы противодействия властям, 
чаще всего они были связаны с сокрытием 



Изучение и сохранение исторических некрополей
Материалы III Всероссийской научно-практической конференции в Таганроге

97

Рисунок 8. Азов ’90. Ул. Красноармейская, 106. Погребения 12–18. 1 — план погребения 12; 2 — план погребения 13 
(1 — бронзовый крест); 3 — план погребений 14–16; 4 — план погребений 17–18 (1 — бронзовая пуговица, 

2 — бронзовый крест)

Рисунок 9. Азов ’90. Ул. Красноармейская, 106. План погребений 19–20 (1 — план 
погребений 19–20 (1 — железный нож; 2 — бронзовые пуговицы; 3 — бронзовый 

крест); 2 — находки из погребений 19–20 (1 — железный нож; 2 — бронзовый крест)
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больных и тайном захоронении умерших. При 
подобных обстоятельствах обрядовые дей-
ствия были недоступны, и умерший мог (при 
неблагоприятном течении заболевания) по-
пасть в категорию «заложных» покойников. В 
погребениях могильника на Красноармейской, 
106 хорошо прослеживается как раз практиче-
ски полное несоблюдение православного об-
ряда, спешка и, возможно, кратковременный 
период между совершениями захоронений.

При совершении первых погребений еще 
соблюдались какие-то элементы обрядности, 
как в случае с погребением 1 (могильная яма, 
положение на спине, руки на груди), но затем 
в эту же могильную яму, были сброшены нич-
ком, лицом вниз еще двое умерших.

Из 20 погребенных только для 5 были со-
оружены подобия могильных ям, в дальней-
шем же умерших просто слегка присыпали 
землей, негашеной известью и жженым про-
сом. Эпидемия, скорее всего, развивалась 
стремительно, и на более поздних ее этапах 
совершавшие похороны стремились как мож-
но скорее избавиться от мертвых.

Таким образом, введение в научный обо-
рот материалов из раскопок по улице Крас-
ноармейской, 106 в 1990 году позволяет зна-
чительно дополнить сведения о событиях 
периода русско-турецких войн на юге России 
и является первой достаточно полной публи-
кацией «заложного» кладбища, исследован-
ного на территории Азова.
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НАХОДКИ, ВЫЯВЛЕННЫЕ ПРИ ИССЛЕДОВАНИИ 
НЕКРОПОЛЯ КОНЦА XVII–XVIII ВЕКОВ 

В СТАНИЦЕ СТАРОЧЕРКАССКОЙ

М. А. Деняев, И. В. Гудименко

Изучение позднейших некрополей XVII–
XVIII  веков в настоящее время все больше и 
больше привлекает внимание исследовате-
лей, в том числе, археологов. Археологические 
находки являются весомым дополнением к 
историческим исследованиям, письменным 
источникам, позволяют расширить ареал ис-
следования многочисленных памятников пе-
риода завоевания и присоединения южных 
регионов к Российской Империи.

Одним из интереснейших объектов, отно-
сящихся к этому периоду, можно назвать уча-
сток некрополя конца XVII–XVIII веков, ис-
следованный в 2016 году на окраине станицы 
Старочеркасской [1, с. 32].

Станица Старочеркасская — одна из старей-
ших казачьих станиц на Нижнем Дону, упо-
минается в грамоте турецкого посланника из 
Азова, датированной 1593 годом. Основали 
Черкасск запорожские казаки, которые помо-
гали царю Ивану Грозному в покорении Астра-
хани в 1570 году, и здесь имели временный 
стан. В 1644–1805 годах он являлся «Главным 
Войском», то есть административным центром 
донского казачества [2, с. 275]. На протяжении 
нескольких веков станица Старочеркасская 
являлась крупнейшим населенным пунктом 
казачьего Нижнего Дона, и, естественно, на 
территории станицы сформировался мощный 
культурный слой, содержащий многочислен-

ные находки, остатки жилых и фортифика-
ционных сооружений, а также участки некро-
полей. В 2016 году отрядом археологической 
экспедиции ООО  «ОКН-проект» производи-
лись спасательные археологические раскопки 
на участке, отведенном под реконструкцию и 
строительство водонапорной станции (ВНС) 
на северо-восточной окраине станицы Старо-
черкасской. Участок представлял собой часть 
заболоченной луговины, прорезанной неглубо-
кими, в настоящее время слабо различимыми 
руслами ранее существовавших ериков. Между 
руслами ериков прослеживались невысокие, об-
ширные всхолмления, заросшие густой много-
летней травянистой растительностью. Визуаль-
ный осмотр перед началом раскопочных работ 
скоплений находок, археологических объектов 
и отдельных предметов не выявил. В процессе 
археологических раскопок выяснилось, что на 
исследуемой территории располагался грун-
товой некрополь, разделенный на три участка, 
так как рельеф местности, рассеченный русла-
ми ериков, не позволял формироваться некро-
полю единым массивом. Всего на трех участках, 
разделенных руслами ериков, было исследова-
но 134  погребения, водосборные ямы-колод-
цы, очаг или костровая яма. Описанию обна-
руженных погребений посвящена отдельная 
публикация [1, c. 32–41]. Кроме погребальных 
комплексов в процессе снятия земляного 
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балласта была собрана коллекция предметов, 
не относящихся к совершению обряда погре-
бения, но явно принесенных или утерянных 
в период функционирования некрополя в 
конце XVII–XVIII  веке и более поздний пе-
риод. В перечень обнаруженных в культур-
ном слое находок входит также коллекция 
монет, самая ранняя из которых датируется 
1731, поздняя — 1840 годом. Но монета первой 
половины XIX  века является единственной, 
остальные монеты укладываются в период с 
30-х до 70-х годов XVIII столетия, скорее все-
го, времени наиболее активного функциони-
рования некрополя. В погребении 19 были 
также обнаружены серебряные монеты конца 
XVII — начала XVIII века, что позволило рас-
ширить нижнюю границу датировки 
до конца XVII века. 

Анализ нумизматического матери-
ала не входит в задачи данной статьи, 
поэтому используется только в каче-
стве определения хронологических 
рамок функционирования некропо-
ля. В коллекцию предметов, обнару-
женных в культурных напластовани-
ях на исследованном участке, входит 
71 предмет, происходящий из двух 
верхних пластов, перекрывавших мо-
гильные ямы, выкопанные в илистом 
заболоченном песчанистом суглинке. 
Все обнаруженные в культурных на-
пластованиях находки можно разде-
лить на восемь групп: предметы воо-
ружения (свинцовые пули, ружейные 
кремни, пороховая мерная трубка, 
пращевое ядрышко); украшения (под-
вески, перстни, медальоны, перстни, 
бусы); элементы одежды (пуговицы, 
ременные пряжки, наконечник ремня); 
украшения конской сбруи (бляшки и 
заклепки); предметы быта (пинцет, на-
персток, окантовка оконечника но-
жен, рыболовное грузило, игральный 
альчик); курительные трубки; предме-
ты культа (кресты); отдельные находки.

Группа 1. Предметы вооружения 
(рисунки 1–4). В эту категорию входят 
30 свинцовых ружейных и, возможно, 
пистолетных пуль, 4  ружейных крем-
ня, глиняное пращевое ядрышко и 

медная пороховая мерная трубка. Свинцовые 
пули делятся на два типа: округлые и округ-
ло-цилиндрические. 

Округлых пуль обнаружено 14 экземпляров 
(рисунок 1.1–14), округло-цилиндрических 
16  экземпляров (рисунки 2.1–9, 3.1–7). Окру-
глые пули различного диаметра, от 1 до 1,6 см, 
подавляющее большинство округлых пуль 
(11 экземпляров) имеет диаметр 1,5–1,6  см, 
и только 3  — с диаметром 1–1,1  см. Две из 
округлых пуль (рисунок  1.1–2) имеют четко 
выраженный литьевой шов на средней части 
тулова. Литьевой шов имеет вид тонкого гори-
зонтального пояска, опоясывающего среднюю 
часть пули. Наличие поперечного литьевого 
шва позволяет предположить, что отливка вы-

Рисунок 1. Выявленный объект археологического наследия 
(далее — ВОАН) «Черкасский городок XVI–XIX вв.». Находки. Группа 1. 

Цифрами обозначены: 
1 — Раскоп II. Пуля мушкетная (№ 32), кв 26 В пл 2; 2 — Раскоп I. Пуля 

мушкетная (№ 18), кв 8 З пл 1; 3 — Раскоп II. Пуля мушкетная (№ 18), кв Б 
пл 1; 4 — Раскоп I. Пуля мушкетная (№ 3), кв 10 Е пл 1; 5 — Раскоп II. Пуля 

мушкетная (№ 12), кв 26 Б пл 1; 6 — Раскоп II. Пуля мушкетная (№ 45), кв 2 
М пл 2; 7 — Раскоп I. Пуля мушкетная (№ 16), кв 5 К пл 1; 8 — Раскоп II. Пуля 

мушкетная (№ 8), кв 24 И пл 1; 9 — Раскоп I. Пуля мушкетная (№ 36), кв 8 
М пл 2; 10 — Раскоп II. Пуля мушкетная (№ 10), кв 19 И пл 1; 11 — Раскоп II. 

Пуля мушкетная (№ 15), кв 21 М пл 1; 12 — Раскоп I. Пуля мушкетная (№ 38), 
кв 9 К пл 2; 13 — Раскоп II. Пуля мушкетная (№ 49), кв 20 К пл 2; 14 — Раскоп 

I. Пуля мушкетная (№ 14), кв 5 К пл 1
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шеописанных двух пуль производи-
лась в двустворчатой литьевой форме, 
в основном выглядевшей как щипцы с 
плоскими площадками и полусфери-
ческими углублениями в них. 

На остальных пулях следов литье-
вых швов не прослеживаются. На 
двух пулях небольшого калибра рас-
полагались явно выраженные «хво-
сты», обычно остающиеся от литья 
пуль в двухсоставных плоских формах, 
предназначенных для отливки боль-
шого количества свинцовых пуль од-
новременно (рисунок 1.11–12). Такие 
«хвосты» остаются в месте перехода 
литьевого летка в форму для пули, так 
как леток для подводки жидкого свин-
ца к форме для пули всегда значитель-
но меньшего диаметра. В подавляю-
щем большинстве случаев литьевой 
«хвост» срезался или стачивался, но 
иногда прослеживаются отдельные эк-
земпляры свинцовых пуль без предва-
рительной срезки литьевого «хвоста». 
Пули с литьевым «хвостом» были об-
наружены в городе Азове при раскоп-
ках по улице Гэнуэзской, 3 в слоях, 
датированных XVIII веком. Там же 
находились округлые свинцовые 
пули и части формочек для отливки 
пуль [3, c. 141, рис. 12.8–12]. Свинцовые 
округлые пули были найдены также 
при раскопках В. В. Трубниковым на 
территории станицы Старочеркас-
ской в культурных слоях XVIII  века 
[4, рис. 434.21–24]. Среди 14 экзем-
пляров округлых пуль на пяти из них 

Рисунок 2. ВОАН «Черкасский городок XVI–XIX вв.». 
Находки. Группа 1. Цифрами обозначены: 

1 — Раскоп I. Пуля мушкетная (№ 1), кв 11 К пл 1; 2 — Раскоп II. Пуля 
мушкетная (№ 17), кв 3 Б пл 1; 3 — Раскоп I. Пуля мушкетная (№ 19), 

кв 8 З пл 1; 4 — Раскоп I. Пуля мушкетная (№ 34), кв 10 М пл 2; 5 — Раскоп I. 
Пуля мушкетная (№ 4), кв 10 Е пл 1; 6 — Раскоп I. Пуля мушкетная (№ 8), 

кв 4 Л пл 1; 7 — Раскоп I. Пуля пистолетная (№ 15), кв 5 К пл 1; 
8 — Раскоп II. Пуля мушкетная (№ 7), кв 24 И пл 1; 9 — Раскоп II. 

Пуля мушкетная (№ 30), кв 24 А пл 2

Рисунок 3. ВОАН «Черкасский городок 
XVI–XIX вв.». 

Находки. Группа 1. Цифрами обозначены: 
1 — Раскоп I. Пуля мушкетная (№ 20), 

кв 8 З пл 1; 2 — Раскоп II. Пуля мушкетная 
(№ 43), кв 3 К пл 2; 3 — Раскоп I. Пуля мушкетная (№ 
11), кв 7 В пл 1; 4 — Раскоп I. Пуля мушкетная (№ 33), 
кв 10 М пл 2; 5 — Раскоп I. Пуля пистолетная (№ 12), 

кв 7 В пл 1; 6 — Раскоп I. Пуля мушкетная (№ 10), 
кв 7 В пл 1; 7 — Раскоп II. Пуля мушкетная 

(№ 40), кв 25 З пл 2; 8 — Раскоп I. Ядро пращевое 
(№ 40), кв 8 Ж пл 2; 9 — Раскоп II. Трубка пороховая 

мерная (№ 41), кв 2 И пл 2
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(рисунок 1.1–5) не прослеживалось следов 
последствий забивания шомполом пули в ка-
нал ствола, эти пули не использовались для 
стрельбы, на остальных девяти экземплярах 
прослеживались четкие вмятины на внешней 
поверхности пуль от воздействия шомпола 
или от последствий соприкосновения пули с 
целью после выстрела. Судя по многочислен-
ным вмятинам на некоторых пулях и доволь-
но значительной их деформации, эти пули 
использовались для повторной стрельбы из 
ружей подходящего калибра по несколько 
раз. Стоит отметить, что на обеих пулях с 
«хвостами» от летка именно на «хвостах» хо-
рошо заметны вмятины от забивания шомпо-
лом пули в канал ствола. Из найденных пуль 

16 экземпляров можно отнести к округло-ци-
линдрическим  — это те же самые округлые 
пули, но приобретшие цилиндрическую фор-
му в процессе забивания их в канал ствола и 
последующего выстрела (рисунки 2.1–9, 3.1–
7). Диаметры пуль близки к вышеописанным 
округлым, слегка варьируют благодаря более 
сильной деформации, подобные экземпляры 
деформированных после выстрела пуль так-
же происходят с территории Азовской кре-
пости [3, с. 141, рис. 12, 13]. Отдельно следует 
отметить две пули с крестообразными мет-
ками. Одна из пуль (рисунок 2.8) была отлита 
в форме с заранее процарапанным крестом 
на внутренней части формы, на другой пуле 
(рисунок 2.9) крест был процарапан острым 
тонким орудием после завершения процесса 
литья. В русском фольклоре кресты обычно 
наносятся на предметы для того, чтобы отго-
нять нечистую силу, возможно, в данном слу-
чае кресты также выполняли функции обере-
га и средства поражения нечистой силы.

Следует отметить также находку праще-
вого шарика (рисунок 3.8). Шарик неровной, 
округлой в плане формы, красновато-корич-
невого цвета, изготовлен из сильно запесо-
ченной глины, неравномерно обожжен (на 
внешней поверхности хорошо заметны серые 
пятна от неравномерного обжига). Диаметр 
пращевого шарика — 2,1 см. Практически 
идентичные пращевые шарики в большом 
количестве были обнаружены в культурных 
слоях XIV века при раскопках Золотоор-
дынского Азака, крупного торгового центра 
времен Золотой Орды, расположенного на 
территории современного города Азова [5, 
c. 99, рис. 11.11–15]. Так как в окрестностях 
станицы Старочеркасской в процессе раско-
почных работ были обнаружены довольно 
крупные поселения, датированные XIV ве-
ком [6, c. 57], нельзя исключать, что данный 
элемент метательного вооружения можно 
датировать средневековым временем, хотя 
простота изготовления, универсальность и 
эффективность пращи позволяла использо-
вать данный тип оружия на протяжении ты-
сячелетий. Очень редкой находкой является 
пороховая мерная трубка (рисунок 3.9). Труб-
ка отлита из бронзы, имеет усеченно-кониче-
скую форму, слегка сужающуюся к одному из 

Рисунок 4. ВОАН «Черкасский городок XVI–XIX вв.». 
Находки. Группа 1. Цифрами обозначены: 

1 — Раскоп I. Кремень ружейный от ружейного замка (№ 42), 
кв 11 и пл 2; 2 — Раскоп II. Кремень ружейный от ружейного 

замка (№ 1), кв 7 И пл 1; 3 — Раскоп II. Кремень ружейный от 
ружейного замка (№ 16), кв 6 М пл 1; 4 — Раскоп II. Кремень 

ружейный от ружейного замка (№ 34), кв 23 Г пл 2
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краев, более широкий край оформлен неши-
роким кольцевым «воротничком» для пре-
дотвращения рассыпания пороха в процессе 
его засыпки в трубку. Под «воротничком» 
расположена вертикальная, полукольце-
видной формы петелька для подвешивания. 
Внешняя поверхность пороховой трубки 
украшена врезным кольцевидным орнамен-
том. Длина пороховой трубки — 8,7 см, диа-
метр — 1,5 см, то есть четко соответствует ди-
аметру свинцовых пуль наиболее крупного 
калибра, обнаруженных на территории не-
крополя. Аналогий данной пороховой труб-
ке пока не найдено, хотя в ее функциональ-
ной принадлежности сомнений никаких 
нет. Неотъемлемой частью оружия периода 
XVII–XVIII  веков являлись ружейные крем-
ни, так как фитильные ружья к этому време-
ни практически отошли в прошлое, и основ-
ными видами огнестрельного оружия были 
ружья и пистолеты с кремневыми замками. 
Ружейные кремни разительно отличаются от 
кремневых орудий ранних эпох, имеют чаще 
всего прямоугольную, овальную или очень 
редко треугольную форму, изготовлены из 
кремневых отщепов вторичного скалыва-
ния, с тщательно оббитой валунной коркой, 
отличительной чертой ружейных кремней 
являются следы сильной забитости на одном 
из краев, а именно на «ударной части» кото-
рой ружейный кремень, зажатый в ружейном 
замке, ударялся в момент нажатия на спу-
сковой крючок о плоскость пороховой полки, 
нередко покрытой насечками для лучшего 
высекания искр. В числе случайных нахо-
док на некрополе в станице Старочеркасской 
были обнаружены четыре ружейных кремня 
(рисунок 4.1–4). Несмотря на разницу форм, 
на краях ружейных кремней присутствуют 
характерные следы забитости, и, самое глав-
ное, изготовлены они из однотипного, не-
однородного, розоватого, полупрозрачного 
кремня, месторождения которого на Нижнем 
Дону отсутствуют. Несмотря на то, что в рус-
лах нижнедонских рек встречаются выходы 
валунного кремня, но он желтоватый и ко-
ричневый, а не розовый. В процессе раскопок 
на территории станицы Старочеркасской [4, 
рис. 423.17–38] а также Азовской крепости не-
однократно фиксировались находки ружей-

ных кремней [7, c. 75, рис.  16.8] и они также 
были изготовлены из розоватого кремня, что 
позволяет с достаточной уверенностью пред-
положить, что в XVIII  веке вне Нижнедон-
ского региона, возможно, в средней полосе 
России существовали крупные (судя по мас-
совости и однотипности ружейных кремней) 
мастерские, изготавливавшие в большом ко-
личестве ружейные кремни для широкого 
использования.

Группа 2. Украшения. Всего в данную груп-
пу входит 6 экземпляров. Это две подвески, 
два медальона, фрагмент щиткового перстня и 
стеклянная бусина (рисунок 5.1–6). Бронзовые 
подвески представлены двумя экземпляра-
ми — каплевидная ажурная подвеска с ушком 
на верхней части и плоская, литая, овальной 
формы подвеска с ушком на верхней части. 
Каплевидная подвеска бронзовая, пустотелая, 
спаяна из фрагментов бронзовой проволоки в 
виде стилизованного растительного орнамен-
та. Нижняя, широкая часть подвески украшена 
литым бронзовым шариком, на верхней, су-
жающейся части расположено кольцевидное 
ушко. Длина подвески — 2,6 см, диаметр — 
1,4 см (рисунок 5.1). Вторая подвеска бронзо-
вая, литая, неровной, овальной в плане формы, 
лицевая часть подвески украшена рельефным, 
стилизованным растительным орнаментом. 
На нижней части подвески расположено об-
ломанное широкое ушко, отлитое вместе с 
подвеской, возможно, для крепления допол-
нительных элементов украшения. На верхней 
части подвески расположено обломанное, го-
ризонтальное, цилиндрическое ушко. Длина 
подвески — 1,8 см, ширина — 1,7 см. Аналогий 
подвескам не найдено. 

Два медальона, скорее всего, служили на-
грудными украшениями (рисунок 5.3–4). Один 
медальон плоский, квадратной в плане формы, 
со скругленными углами, представлял собой 
уплощенной формы коробочку, пустотелую, 
с фигурным Х-образным замком, фиксирую-
щим округлой формы откидную крышечку, 
расположенную на одной из сторон медальо-
на. Медальон изготовлен из тонкой, листовой 
бронзы, замок фиксируется округлыми в сече-
нии железными штифтами (рисунок  5.3). На 
одной из торцевых сторон фиксируются следы 
пайки от утерянного ушка. Длина медальона — 
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2,6  см, ширина — 2,6 см, толщина  — 0,5  см. 
Возможно, это был медальон-реликварий, или 
амулетница. Аналогий данному артефакту не 
найдено. Второй медальон бронзовый, литой, 
дисковидной в плане формы, с кольцевидным 
ушком на верхней части (рисунок 5.4). Край 
лицевой части медальона обрамлен круговым 
бортиком со стилизованным растительным 
орнаментом. Внутренняя часть медальона пу-
стотелая, имеет округлой формы выемку, в дне 
которой прорезано Т-образное сквозное отвер-
стие. Диаметр медальона — 2,5  см. Возможно, 
данный медальон также служил реликварием 
или амулетницей, что подтверждается наличи-
ем довольно вместительного отделения в цен-
тральной его части. Аналогии данному меда-
льону также отсутствуют. 

Бронзовый литой щитковый перстень (ри-
сунок 5.5), кольцевидная нижняя часть перстня 

частично обломана. Щиток плоский, 
дисковидной в плане формы, на лице-
вой стороне щитка расположен врез-
ной орнамент в виде прямоугольни-
ка, у края которого располагаются три 
неглубоких углубления с дуговидными 
отрезками. Край щитка по кругу укра-
шен неглубокими углублениями, наби-
тыми, скорее всего, ювелирным пунсо-
ном. Диаметр щитка перстня — 1,9 см. 
Из-за плохой сохранности и окислов 
сюжет изображения восстановить не-
возможно, но то, что вышеописанный 
перстень относился к категории имен-
ных перстней-печаток не вызывает со-
мнения. Щитковые перстни-печатки 
были достаточно широко распростра-
нены среди населения, проживавшего 
на Нижнем Дону в XVIII веке, нередко 
щитковые перстни с печатками встре-
чаются в погребениях на территориях, 
прилегавших к Азовской крепости [8, 
c. 139, рис. 2.4–5). Стеклянная бусина 
(рисунок 5.6) изготовлена из полу-
прозрачного, буро-красного стекла. 
Бусина овальной в плане и в сечении 
формы, со сквозным, цилиндриче-
ским, продольным отверстием, распо-
ложенным в центральной части буси-
ны. Длина бусины — 1,5 см. Аналогий 
бусине не найдено.

Группа 3. Элементы одежды (рисунок 6.1–
5). Элементы одежды представлены пятью эк-
земплярами, это пуговицы, ременные пряжки 
и наконечник ремня. Две пуговицы, одна из 
которых — бронзовая, мундирная, пустоте-
лая (рисунок 6.1). Сохранилась только нижняя 
часть пуговицы, с уплощенным основанием и 
кольцевидной петелькой на внешней стороне. 
Основание пуговицы округлое, уплощенное, 
петелька отлита вместе с основанием. Анало-
гии мундирным пуговицам обширны, большое 
их количество происходит из культурных сло-
ев на территории Азовской крепости [5, c. 107, 
рис. 17.10–11], а также из раскопок в Старочер-
касской [4, рис. 433.9–10, 23–26]. Вторая пуго-
вица изготовлена из свинца, она шаровидной 
формы, литая, внешняя поверхность пуговицы 
ребристая, на одном из краев расположено ос-
нование обломанной петельки (рисунок  6.2). 

Рисунок 5. ВОАН «Черкасский городок XVI–XIX вв.». 
Находки. Группа 2. Цифрами обозначены: 

1 — Раскоп I. Подвеска бронзовая ажурная (№ 44), кв 11 И пл 2; 2 — Раскоп II. 
Фрагмент подвески бронзовой (№ 29), кв 24 А пл 2; 3 — Раскоп I. Крышечка 

от нательного амулета с рамкой (№ 39), кв 9 К пл 2; 4 — Раскоп I. Медальон 
нательный (№ 6), кв 6 Д пл 1; 5 — Раскоп II. Щиток перстня (№ 5), кв 27 Ж 

пл 1; 6 — Раскоп II. Бусина стеклянная (№ 47), кв 6 А пл 2
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Основное количество пуговиц-бубенчиков 
отлиты из бронзы, свинцовые экземпляры 
подобных пуговиц достаточно редки, причем 
значительное количество бронзовых пуго-
виц-бубенчиков были обнаружены в погребе-
ниях некрополя, из культурного слоя которого 
происходят предметы, представленные в ста-
тье [9, с. 65, рис. 7.1–3]. 

Из двух ременных пряжек одна рамчатая, 
литая, уплощенно-квадратной в плане фор-
мы, с перегородкой в центральной части (ри-
сунок 6.4). С лицевой стороны рамка пряжки 
по периметру украшена поперечными корот-
кими насечками. Длина пряжки — 3,2 см, ши-
рина — 2,5 см. В подобных пряжках фиксация 

длины ремня ограничивалась, скорее всего, за 
счет подворачивания конца ремня за внутрен-
нюю часть ременной полосы или фиксацию 
длины ремня узлом. Подобная пряжка про-
исходит из раскопок в станице Старочеркас-
ской [4, рис.  434.7–8]. Вторая пряжка бронзо-
вая, квадратная, уплощенная, изготовлена из 
бронзовой пластины, лицевая сторона пряжки 
украшена врезным орнаментом в виде ква-
драта. На лицевой стороне, с одного из краев 
расположен выступ-зацеп полуовальной фор-
мы, загнутый вверх. С внутренней стороны 
пряжки, на краю, противоположном зацепу, 
расположены две плоские пластинки, скорее 
всего, для крепления пряжки к полотну ремня. 
Длина пряжки — 3,7 см, ширина — 3,5 см. Ана-
логий пряжке не найдено. 

Наконечник ремня (рисунок 6.5) прямоу-
гольный в плане формы, изготовлен из брон-
зовой пластины, согнут в «коробочку», один из 
краев наконечника загнут вниз. Средняя часть 
наконечника в нижней части вогнута, скорее 
всего, для фиксации на полотне ремня. Длина 
наконечника ремня — 2 см, ширина — 1,8 см. 
Аналогий наконечнику ремня не найдено.

Группа 4. Украшения конской сбруи (рису-
нок 7.1–7) представлены семью экземплярами, 
из которых шесть бляшек и одна заклепка. Пер-
вая бляшка изготовлена из тонкой листовой 
бронзы, неровной, овальной в плане формы 
с приостренной верхней частью и уплощен-
ным основанием (рисунок 7.1). По периметру 
бляшки пробиты сквозные отверстия округлой 
формы различного диаметра, для крепления 
бляшки к кожаной сбруйной основе. В данном 
случае бляшка, скорее всего, пришивалась на 
основу, так как отверстия для крепления очень 
маленького диаметра. Длина бляшки — 3,6 см, 
ширина — 2,7 см. 

Вторая бляшка литая, довольно массив-
ная, изготовлена из бронзы, уплощенно-о-
круглой в плане формы, края бляшки обто-
чены в виде восьми цветочных лепестков с 
округлыми краями, лепестки отделены друг 
от друга неглубокими проточенными линия-
ми, расположенными на внешней поверхно-
сти, пересекающимися в центральной части 
и проточенными после отливки бляшки. На 
внутренней поверхности бляшки расположе-
нии фрагменты крепления в виде толстой пла-

Рисунок 6. ВОАН «Черкасский городок XVI–XIX вв.». 
Находки. Группа 3. Цифрами обозначены: 

1 — Раскоп II. Пуговица дутая (№ 3), кв 5 З пл 1; 
2 — Раскоп II. Пуговица-бубенчик (№ 35), кв 23 Г пл 2; 
3 — Раскоп II. Пряжка бронзовая (№ 33), кв 23 Г пл 2; 
4 — Раскоп II. Пряжка накладная (№ 39), кв 25 З пл 2; 
5 — Раскоп II. Наконечник ремня (№ 13), кв 21 М пл 1
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стины трапециевидной формы с обломанным 
краем. Диаметр бляшки — 2,9 см (рисунок 7.2).

Третья бляшка бронзовая, литая, треугольной в 
плане формы, со скругленными краями, внешняя 
поверхность украшена цветочным орнаментом в 
виде четырехлепесткового цветка, расположен-
ного в центральной части с отходящими от цвет-
ка по периметру листьями. Следов крепления на 
бляшке не сохранилось. Длина бляшки — 3,5 см, 
ширина — 2,4 см (рисунок 7.3).

Четвертая бляшка округлой в плане формы, 
плоская, вырезана из бронзовой пластины, на 
одном из краев бляшки расположен прямоу-
гольный выступ с обломанным верхним кра-

ем. На выступе, в месте излома, 
сохранились следы округлого, 
сквозного отверстия. Край бляш-
ки с внешней стороны украшен 
короткими, вертикальными на-
сечками, расположенными по 
периметру бляшки. На внутрен-
ней стороне бляшки расположе-
ны две пластинки для крепления, 
с обломанными верхними кра-
ями и следами округлых сквоз-
ных отверстий для крепления на 
основу. Судя по креплениям, они 
вставлялись в кожаную основу в 
прорези и закреплялись попе-
речными штифтами. Диаметр 
бляшки — 1,9 см (рисунок 7.4).

Пятая бляшка бронзовая, по-
лая, литая, полусферической 
формы, с плоским основанием, 
внешняя часть украшена верти-
кальными отрезками, сходящи-
мися в центральной части бляш-
ки. В центральной части тела 
бляшки расположен штифт для 
крепления, округлой в сечении 
формы, обломанный на конце. 
Диаметр бляшки — 2 см, высо-
та — 0,8 см (рисунок 7.5).

Шестая бляшка округлая в пла-
не формы, с плоским основанием 
и слегка выпуклой верхней ча-
стью. Основанием бляшки явля-
ется тонкая бронзовая пластина 
дисковидной в плане формы, к 
ней была припаяна верхняя часть. 

Верхняя часть бляшки литая, слегка выпуклая, 
по периметру нижнего края украшена стилизо-
ванным цветочным орнаментом. В центральной 
части бляшки расположена плохо сохранившая-
ся стеклянная вставка округлой формы из силь-
но ирризованного стекла бурого цвета, окру-
женная стилизованным изображением солнца. 
Крепление бляшки не сохранилось, скорее всего, 
оно было припаяно к нижней части, так как на 
нижней части пластины сохранились следы пай-
ки. Диаметр бляшки — 2,5 см (рисунок 7.6). 

Седьмая — бронзовая заклепка грибовид-
ной формы, с коническим верхом, украшен-
ным полусферической стеклянной вставкой 

Рисунок 7. ВОАН «Черкасский городок XVI–XIX вв.». 
Находки. Группа 4. Цифрами обозначены: 

1 — Раскоп I. Пластина бронзовая (№ 7), кв 4 Л пл 1; 2 — Раскоп II. Бляшка сбруйная 
(№ 11), кв 26 Б пл 1; 3 — Раскоп II. Фрагмент бронзовой накладной бляшки (№ 13), 

кв 23 Д пл 1; 4 — Раскоп II. Бляшка бронзовая (№ 48), кв 20 К пл 2; 5 — Раскоп II. 
Бляшка сбруйная (№ 38), кв 22 Ж пл 2; 6 — Раскоп II. Бляшка бронзовая (№ 31), 

кв 3 К пл 2; 7 — Раскоп II. Заклепка бронзовая (№ 42), кв 26 В пл 2
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голубого цвета в центральной 
части, довольно высокой, ци-
линдрической ножкой и пло-
ской, дисковидной ножкой. В 
пользу того, что вышеописанная 
заклепка являлась именно укра-
шением конской сбруи, говорит 
высокая ножка для крепления 
на толстой кожаной основе, а не 
на тонком поясном ремне (ри-
сунок 7.7). Высота заклепки — 
1 см, диаметр — 1 см. Аналогии 
вышеописанным украшениям 
конской сбруи происходят из 
случайных находок и сборов на 
территории станицы Старочер-
касской, они находятся в част-
ных коллекциях, но, к сожале-
нию, все они не опубликованы.

Группа 5. Предметы быта (ри-
сунок 8.1–5). К предметам быто-
вого назначения можно отнести 
бронзовый пинцет, бронзовый 
наперсток, бронзовую окантовку 
оконечника ножен, керамическое 
рыболовное грузило и игральный 
альчик (рисунок 8.1–5). Бронзо-
вый пинцет (рисунок  8.1) изго-
товлен из двух толстых, плоских 
бронзовых пластин, в верхней 
части склепанных между собой, 
в нижней части слегка разом-
кнутых и на концах — изогнутых 
внутрь. Пинцет с древнейших времен считался 
необходимой частью бытового набора инстру-
ментов, мог применяться в медицинских це-
лях (например, извлечение заноз и т. д.). Длина 
пинцета — 7,3 см, ширина — 0,6 см. Аналогии 
вышеописанному пинцету происходят из слоев 
Золотоордынского Азака эпохи Средневековья 
[10, с. 218, рис. 24.7], но вышеописанный пин-
цет явно датируется более поздним временем. 

Бронзовый наперсток (рисунок 8.2) изго-
товлен из тонкостенной бронзовой пласти-
ны, усеченно-конической в плане формы с 
полусферической верхней частью. Основание 
наперстка обрамлено горизонтальным вали-
ком, внешняя поверхность покрыта неглубо-
кими округлыми вдавлениями, расположен-
ными горизонтальными рядами. Диаметр 

наперстка — 1,5 см, высота — 1,7 см. Анало-
гии наперстку происходят из слоев в станице 
Старочеркасской [4, рис. 433.31–32]. 

Бронзовая окантовка оконечника ножен (ри-
сунок 8, 3) Изготовлена из тонкой бронзовой 
пластины, трапециевидной в плане формы, по-
лая, спаяна по одному из краев. В нижней части 
окантовки, с обеих сторон пробиты сквозные 
цилиндрические отверстия. Длина окантовки — 
2,7 см, ширина — 2,9 см. Керамическое рыболов-
ное грузило (рисунок 8.4). 

Грузило биконическое, округлое в сечении, 
в центральной части грузила расположено ши-
рокое, сквозное, цилиндрическое отверстие. 
Изготовлено из плотной, сильно запесочен-
ной глины. Длина грузила — 4,2 см, диаметр — 
4,6 см. Находки подобных грузил также неред-

Рисунок 8. ВОАН «Черкасский городок XVI–XIX вв.». 
Находки. Группа 5. Цифрами обозначены: 

1 — Раскоп I. Пинцет бронзовый (№ 9), кв 4 Е пл 1; 2 — Раскоп II. Наперсток 
швейный (№ 44), кв 2 М пл 1; 3 — Раскоп II. Окантовка наконечника ножен (№ 9), 
кв 19 И пл 1; 4 — Раскоп II. Грузило рыболовное керамическое (№ 6), кв 28 Г пл 1; 

5 — Раскоп II. Альчик игральный (№ 4), кв 27 Ж пл 1
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ки на памятниках XVIII века на 
Нижнем Дону [11, c. 154, рис. 8.3], 
в частности, в пределах Азов-
ской крепости и прилегающих 
к крепости форштадтах. Альчик 
(коленный сустав барана), со 
сточенными краями и торцевы-
ми частями (рисунок 8.5). 

Судя по сильной заполиро-
ванности внешней поверхно-
сти и подтачиванию торцов и 
краев альчика данный экзем-
пляр служил игральной костью 
в игре, широко распространен-
ной в среде кочевников и кон-
тактировавших с ними народов 
еще с эпохи средневековья [12, 
с. 53, рис. 8.4, 8.6–8], но играть 
в нее, судя по находкам в Ста-
рочеркасской, продолжали и в 
XVIII веке [4, рис. 666.8–9].

Группа 6. Курительные трубки 
(рисунки  9.1–3, 10.1–5). В куль-
турном слое исследованного в 
2016 году некрополя в станице 
Старочеркасской было обнару-
жено восемь фрагментирован-
ных курительных трубок, формы 
которых и орнаментация отли-
чаются достаточным разнообра-
зием, но, тем не менее, три фраг-
мента трубок можно объединить 
в один тип, исходя из наличия 
общих признаков — формы ва-
лика втулки, наличия слабовыраженного киля, 
формы чашечки, единообразия орнаментации 
и идентичности керамической массы, из кото-
рой были изготовлены трубки (рисунок 9.1–3). 
Эти трубки имеют короткую втулку, довольно 
массивный, округлый валик втулки, слегка су-
жающуюся к верху нижнюю часть чашечки и 
цилиндрический верх чашечки, отделенный от 
нижней части слабовыраженным горизонталь-
ным валиком. Киль трубок слабовыраженный, 
треугольный, по краю оформлен линейным ор-
наментом, выполненным зубчатым колесиком. 
На двух трубках (рисунок 9.2–3) имеются нечи-
таемые клейма, расположенные у основания 
втулки. Внешняя поверхность трубок покрыта 
сплошным лощением. 

Тесто трубок розовато-красное, тонко от-
мученное, однородное. Место производства 
данного типа трубок, к сожалению, до сих пор 
не установлено, но тот факт, что подобные 
трубки, например в Азове, чаще всего нахо-
дят далеко от границ турецкой крепости, но на 
территории существовавших в XVIII веке фор-
штадтов русской Азовской крепости [13, с. 193, 
№ 235; с. 202, № 247; с. 308, № 428; с. 309, № 429; 
с.  312, № 432] позволяет высказать предполо-
жение о том, что вышеописанный тип трубок 
имеет вполне веские основания быть выделен-
ным в «казачий» тип, вопрос об этом затрону-
ла составитель каталога курительных трубок, 
найденных на территории города Азова и его 
окрестностях И. Р. Гусач. 

Рисунок 9. ВОАН «Черкасский городок XVI–XIX вв.». 
Находки. Группа 6. Цифрами обозначены: 

1 — Раскоп II. Трубка курительная (№ 36), кв 21 Г пл 2; 2 — Раскоп I. 
Чубук курительной трубки с фрагментом чашечки (№ 41), кв 8 Ж пл 2; 

3 — Раскоп I. Чубук курительной трубки (№ 13), кв 6 Ж пл 1
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Значительным дополнением 
к дальнейшему решению вопро-
са о принадлежности данного 
типа трубок к «казачьему» типу 
является находка трех вышео-
писанных трубок на территории 
некрополя Черкасского городка. 
Остальные пять трубок разно-
типные, аналогов им в каталоге 
курительных трубок из Азова не 
обнаружено. 

Одна из трубок (рисунок 10.1) 
интересна тем, что вместо киля 
на нижней части чашечки распо-
ложена дисковидная «площад-
ка», что совсем не характерно 
для курительных трубок этого 
периода. Нижняя часть чашеч-
ки украшена вертикальными 
дуговидными фигурами, в ме-
сте перехода нижней части ча-
шечки в верхнюю расположен 
горизонтальный ряд коротких, 
вертикальных отрезков. С ниж-
ней стороны втулки, у ее верхне-
го края располагается клеймо в 
округлой рамке с нечитаемыми 
арабскими буквами. Тесто труб-
ки также резко отличается от те-
ста вышеописанных «казачьих» 
трубок — оно бежевое, с мелки-
ми блестками. 

Стоит отметить также втулку 
с основанием чашечки трубки, 
украшенной с боковой стороны 
чашечки оттиском цветка, вы-
полненным штампом до обжи-
га (рисунок 10.2). Валик трубки 
украшен оттисками зубчатого 
колесика, тесто трубки идентично тесту вы-
шеописанной трубки с дисковидным основа-
нием чашечки. 

Остальные три фрагмента курительных 
трубок сильно фрагментированы — это верх-
няя часть втулки с валиком втулки, укра-
шенным оттиском штампа (рисунок 10.3), 
фрагмент основания нижней части чашечки 
с массивным, широким килем (рисунок 10.4), 
и небольшой фрагмент основания нижней ча-
сти чашечки со следами точечного орнамен-

та, выполненного зубчатым колесным штам-
пом (рисунок 10.5). Судя по клейму с буквами 
арабского алфавита, трубка с цветочным ор-
наментом может быть турецкого производ-
ства, учитывая состав теста, из которого были 
изготовлены трубки, трубка с дисковидным 
основанием чашечки также могла быть про-
изведена в мастерских на территории Осман-
ской империи.

Группа 7. Предметы культа (кресты). Об-
наружено два экземпляра крестов — круп-

Рисунок 10. ВОАН «Черкасский городок XVI–XIX вв.». 
Находки. Группа 6. Цифрами обозначены: 

1 — Раскоп II. Фрагмент чубука курительной трубки с чашечкой (№ 19), кв 2 К 
пл 1; 2 — Раскоп I. Чубук курительной трубки с фрагментом чашечки (№ 37), кв 8 М 

пл 2; 3 — Раскоп I. Чубук курительной трубки (№ 5), кв 10 Е пл 1; 4 — Раскоп I. 
Фрагмент основания чашечки курительной керамической трубки (№ 43), кв 11 И 
пл 2; 5 — Раскоп II. Фрагмент нижней части чашечки курительной трубки (№ 46)
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ный фрагмент верхней части бронзового кре-
ста с обломанным основанием (рисунок 11.1) 
и маленький нательный серебряный крестик 
(рисунок 11.2) Бронзовый крест довольно мас-
сивный, восьмиконечный, на лицевой сто-
роне креста расположено изображение рас-
пятого Христа, над которым располагаются 
фигуры двух трубящих ангелов и погрудное 
изображение Саваофа. На оборотной сто-
роне креста, в верхней части, расположено 
вертикальное, полукольцевидное ушко для 
крепления. Длина креста — 9,2 см, шири-
на — 7 см. Данный тип крестов очень широко 
был распространен на территории Нижнего 
Дона, использование их в погребальной об-
рядности доходит до позднейшего времени 
[14, с. 26, рис. 4]. Второй, нательный крестик, 
изготовлен из тонкой серебряной пластины, 
штампованный, четырехлопастной, на ли-
цевой стороне изображение шестиконечно-
го креста с надписями на старославянском 
языке по краям лопастей «IС ХС ЦС» (ИИСУС 
ХРИСТОС ЦАРЬ СЛАВЫ). Оборотная сторона 
крестика гладкая, на краю нижней лопасти — 
остатки клейма (?). Длина крестика — 1,8 см, 
ширина — 1,4 см. Серебряный крестик, скорее 
всего, датируется позднейшим временем — 
XIX–XX веками, и, судя по отсутствию ушка, 
мог быть случайно утерян на территории мо-
гильника. Данный крестик имеет близкие 
аналогии среди древностей, датированных 
XIX веком [15, с. 53, рис. 18.5].

Группа 8. Отдельные находки. В последнюю 
группу включены три предмета, которые не 
вписываются в вышеописанные группы — это 
бронзовая печать, бронзовый предмет с вин-
товой нарезкой и голова фаянсовой фигурки. 
Бронзовая печать (рисунок 12.1), литая, верх-

Рисунок 11. ВОАН «Черкасский городок XVI–XIX вв.». Находки. Группа 7. 
Цифрами обозначены: 

1 — Раскоп I. Крест нательный (№ 17), кв 8 Л пл 1; 
2 — Раскоп II. Крестик нательный (№ 37), кв 22 Ж пл 2

няя часть печати (ручка) плоская, вертикаль-
ная, изготовлена в виде стилизованного бутона 
лилии, в центральной части ручки просверлено 
горизонтальное, сквозное отверстие округлой 
формы. Нижняя часть печати дисковидной в 
плане формы, на стороне оттиска расположе-
ны врезной орнамент в виде гербового щита 
прямоугольной формы с горящим ядром над 
ним и фигурой треугольной формы с округлым 
предметом в верхней части, расположенными в 
центральной части щита. Над горящим ядром 
расположены три трудночитаемые буквы НМI, 
слева и справа от щита — беспорядочно распо-
ложенные точечные углубления. Длина печа-
ти — 3,5 см, диаметр щитка — 1,5 см. Аналогий 
печати не найдено. 

Бронзовый предмет (рисунок 12.2), уд-
линенной в плане формы, на верхней части 
предмета расположена шаровидная головка с 
несквозным цилиндрическим углублением на 
боковой части, нижняя часть предмета пред-
ставляет собой бронзовый стержень квадрат-
ной в сечении формы, нижняя часть которо-
го переходит в стержень округлой в сечении 
формы и сужается к низу. На округлой части 
стержня расположена винтовая резьба. Длина 
предмета — 4,6  см. Функциональное назначе-
ние предмета непонятно. 

Голова глазурованной фаянсовой статуэ-
тки (рисунок 12.3). На лицевой части головы 
черной краской прорисованы глаза, брови, 
ноздри носа, линии губ. Рельефно обозна-
чены нос и уши, на голове статуэтки распо-
ложена шляпа-треуголка, покрытая красно-
вато-коричневой глазурью. Лицевая часть 
статуэтки покрыта слоем голубовато-белой 
глазури. Высота головы — 2,7  см, ширина — 
3,1 см. Мелкая пластика чрезвычайно редко 

встречается среди находок, да-
тированных XVIII  веком, тем 
более глазурованные фигурки. 
Наличие треуголки на голове 
фигурки несомненно датирует 
её именно XVIII веком, тем бо-
лее, что из раскопок в Азове, на 
территории Солдатского фор-
штадта Азовской крепости, из 
заполнения жилища, датиро-
ванного первыми десятилетия-
ми после присоединения Азова 
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к России, происходит глиняная 
фигурка-игрушка, изображаю-
щая всадника с треуголкой на 
голове [16, с. 169, рис. 4]. 

Не менее интересная фи-
гурка, изготовленная из кости, 
была обнаружена в 2014  году 
при раскопках под объекты га-
зификации в станице Старо-
черкасской. Ростовая фигурка 
с великолепно прорезанными 
и заполированными деталями, 
изображала фигуру человека, 
одетого в камзол, на голове фи-
гурки-треуголка. Тщательно 
проработаны черты лица, а так-
же прическа — длинный парик с 
тщательно завитыми волосами. 
По элементам одежды, а также 
по нумизматическому матери-
алу, обнаруженному в культур-
ном слое вместе с фигуркой, 
время ее изготовления можно датировать 
XVIII веком [4, с. 242–243, рис. 436.21–24].

Таким образом, коллекция предметов, об-
наруженных в культурных напластованиях не-
крополя, исследованного в 2016 году на окра-
ине станицы Старочеркасской, значительно 
дополнила ранее публиковавшиеся, довольно 
немногочисленные материалы, датирован-
ные XVIII веком и более поздним периодом. 
Публикация подобных материалов позволяет, 
прежде всего, расширить или сузить хроно-
логические рамки публикуемых находок, вы-
делить отдельные группы предметов, функ-
ционировавших в определенный период, тем 

более, если при производстве раскопок при-
сутствует нумизматический материал. Зача-
стую при датировке древностей позднейшего 
периода, при отсутствии нумизматического 
материала хронологические рамки получают-
ся гораздо более широкие, чем при датировке 
более ранних памятников. Это происходит по 
одной причине — из-за ничтожно малого ко-
личества опубликованных материалов позд-
нейшего периода, который многие археологи 
не считают достойными внимания, что чрез-
вычайно затрудняет определение хронологии 
и атрибутики обнаруживаемых при раскопках 
артефактов позднейшего времени.

Рисунок 12. ВОАН «Черкасский городок XVI–XIX вв.». 
Находки. Группа 8. Цифрами обозначены: 

1 — Раскоп I. Печать бронзовая (№ 35), кв 10 М пл 2; 2 — Раскоп II. Изделие 
бронзовое (№ 2), кв 5 З пл 1; 3 — Раскоп I. Голова фаянсовой 

глазурованной статуэтки (№ 2), кв 11 К пл 1
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МИНУСИНСКИЙ НЕКРОПОЛЬ

М. Э.-Г. Зарко

В 2023 году Минусинск отметил 200-летие в 
статусе города, в 2024 году исполняется 285 лет 
с момента основания поселения как такового. 
С начала XIX века визитная карточка Мину-
синска — Соборная площадь со зданием Спас-
ского собора. Почти за три столетия истории 
поселения это место часто меняло своё на-
звание, облик и предназначение. При рекон-
струкциях здесь не раз обнаруживали челове-
ческие останки — как подтверждение того, что 
в XVIII веке в этом районе функционировало 
кладбище. Судя по последним находкам, оно 
примыкало к церкви с южной стороны, где 
сегодня сквер и комплекс зданий краеведче-
ского музея. На рубеже XIX и XX веков на этой 
территории тоже были захоронения: в цер-
ковной ограде, возле алтаря Спасского собора 
было место для погребения священнослужи-
телей и заслуженных деятелей церкви. Сейчас 
оно обозначено небольшой часовней. К при-
меру, на памятной доске в нише этой часовни 
среди прочих присутствует имя протоиерея 
Феодосия Токарева — первого минусинского 
благочинного. Его сын дьякон Григорий Фео-
досьевич, как и первый городской голова Иван 
Гаврилович Гусев, был захоронен в ограде Тро-
ицкой церкви (не сохранилась).

В конце XVIII века село Минусинское уве-
личивалось в размерах, появились строения за 
первым погостом, и он был перенесён далеко 
за юго-восточную окраину села (ныне район 
«старого рынка» и Вознесенской церкви). Это 
самое старое, известное по документам, клад-

бище Минусинска. Здесь в 1844 году был по-
гребён проживавший в Минусинске декабрист 
Николай Осипович Мозгалевский. В середине 
XIX века этот погост уже считался старым.

Памятный знак двум декабристам, скон-
чавшимся в Минусинске, установлен в районе 
захоронения Мозгалевского. Но второй из них, 
Николай Александрович Крюков (в доме его 
брата Александра в 1997 году открыт Музей де-
кабристов, первый и единственный в Красно-
ярском крае), скорее всего, был погребён уже 
на северо-востоке города — на кладбище, ко-
торое тогда, в 1854 году, считалось основным, 
хотя тоже было запланировано к закрытию.

Рядом с этим погостом в 1870-е годы было 
спроектировано новое на тот момент клад-
бище — у Сретенской церкви [1]. Здесь нахо-
дится единственное подлинное захоронение, 
связанное с темой декабризма в Минусин-
ске — могила Екатерины Антоновны Сайлото-
вой (урожденной Гриневич, дочери ссыльного 
польского дворянина Ковенской губернии), 
невестки декабриста Н. А. Крюкова. Её муж 
Тимофей Николаевич Сайлотов — сын Крю-
кова и соратник Н. М. Мартьянова по работе 
в музее, захоронен на Троицком кладбище в 
Красноярске.

Территория этих двух соседних погостов в 
XX веке частично попала под городскую за-
стройку, но в основном вошла в состав кладби-
ща, которое сегодня в Минусинске называют 
«старым». Теперь оно находится в окружении 
жилых кварталов.
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Минусинский некрополь

В начале 1980-х годов на северной окраине 
города было открыто современное кладбище. 
Самый новый участок был выделен на проти-
воположной стороне трассы в 2019 году.

Минусинский некрополь всегда был мно-
гонациональным и многоконфессиональ-
ным. На старом кладбище есть могилы, ори-
ентированные на запад по католическим 
и лютеранским традициям; встречаются 
надгробные сооружения с памятными над-
писями не только на русском языке, но и на 
польском, немецком, литовском, эстонском. 
Это является эхом былой исторической зна-
чимости Минусинска. На основной терри-
тории действующего «нового» городского 
кладбища есть сектор для тех, кто испове-
дует ислам,  — это бывшая территория му-
сульманских захоронений XIX века. Еврей-
ское кладбище начала XX века находится 
на северо-западной окраине города у реч-
ки Минусинки, на пологом склоне холма. 
До наших дней сохранились 11 надгробий с 
эпитафиями. На плитах красного плитняка 
выгравированы специфические ритуальные 
символы: шестиконечная звезда Давида, 
светильник менора, растения и птицы; тек-
сты написаны на иврите, некоторые проду-
блированы по-русски; встречаются имена 
отца и племянников известного минусин-
ского купца Герша Мордуховича Вильнера.

Иноязычные надписи на погребальных 
камнях жители Южной Сибири могут изучать 
и по руноподобной древнетюркской письмен-
ности, покрывающей тысячелетние средне-
вековые стелы Кыргызского каганата в экспо-
зиции минусинского краеведческого музея.

Как в этом регионе менялась мода на эпи-
тафии и конструкцию надгробных соору-
жений на протяжении последних двух ве-
ков — можно проследить на примере старого 
городского кладбища в Минусинске.

Особенности некрополя. Сегодня в Мину-
синске около 100 объектов культурного насле-
дия (ОКН), три из них — федерального значения. 
На территории старейшего на сегодняшний 
день городского кладбища находится шесть от-
дельных ОКН регионального значения:

• Церковь Сретенья1. В 2024 году исполня-
ется 160 лет с начала её строительства (1864). 
Это вторая по времени постройки церковь в 
городе, первая и единственная кладбищен-
ская. В ней служил архиепископ Минусин-
ский и Усинский Димитрий (Дмитрий Матве-
евич Вологодский), погибший за веру в 1937 
году. Его могила на старом кладбище — место 
паломничества православных верующих. Ре-
абилитирован, инициирована процедура ка-
нонизации [3].

• Могила Н. М. Мартьянова2 — основателя 
минусинского краеведческого музея, первого 
в Енисейской губернии. В 2024 году исполня-
ется 180 лет со дня рождения (1844), 120 лет со 
дня смерти (1904), 110 лет с установления па-
мятника (1914).

• Четыре захоронения участников Граждан-
ской войны3. В 2024 году исполняется 105 лет с 
момента окончательного установления совет-
ской власти в Минусинске (1919).

На этом кладбище захоронения производи-
лись на протяжении около 150 лет с середины 
XIX до конца XX века. При этом старые моги-
лы неоднократно перекрывали новыми, зем-
лю «урезали» под городские пространства (до-
роги, гаражи). В общей сложности, по разным 
подсчётам, на всей территории кладбища (бо-
лее 122 000 кв. м) за всё это время могло быть 
погребено до 100 000 человек. Это последний 
приют большинства известных и влиятельных 
деятелей эпохи расцвета уездного Минусин-
ска на рубеже XIX–XX веков, чьи имена впи-
саны в историю города и Сибири: старожилы; 
крестьяне, мещане и дворяне; купцы и меце-
наты; священнослужители и интеллигенция; 
главы города и ссыльные; участники револю-
ционных событий и Великой Отечественной 
войны; люди разных конфессий и националь-
ностей. По домам этих людей в историческом 
квартале издавна проложены самые знако-
вые и популярные туристические маршруты, 
в очередной раз зарекомендовавшие себя на 

1 ОКН регионального значения «Церковь Сретенья», 
1897 год [2].
2 ОКН регионального значения «Могила Мартьянова 
Николая Михайловича — основателя Минусинского 
музея, много сделавшего для развития музейного дела в 
Сибири», 28.07.1844–13.12.1904 [4].
3 Четыре ОКН регионального значения [5–8].
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ликвидировано муниципальное предприя-
тие «Память», в ведении которого находилось 
кладбище. Постепенно территория лишилась 
охраны, освещения, водопровода, туалетов, 
садового инвентаря. Сегодня участок, равно-
значный по площади городскому парку куль-
туры и отдыха в той же старой части города, 
требует пристального внимания не только 
власти, но и горожан.

Сретенская церковь, сгоревшая после по-
следней попытки реставрации в начале 2000-х 
годов, стремительно разрушается (внутри стен 
без крыши уже вырос лес) и нуждается как ми-
нимум в консервации.

На территории всего три центральных про-
ездных дороги, меньше десятка пешеходных 
бетонированных дорожек проложены только к 
захоронениям известных горожан, нет деления 
на мелкие сектора для удобства навигации, мо-
гилы расположены хаотично, высокие ограды 
стоят близко друг к другу. Также затрудняют пе-
редвижение по кладбищу: неконтролируемая 
растительность — различная на разных участ-
ках кладбища, в зависимости от характера почв 
(травы и кустарники, лиственные и хвойные 
деревья); сухостои высоких крупных деревьев — 
при непогоде обрушивающие сучья и ломая ими 
надгробия; заболоченные участки — с просев-
шим грунтом и затянутыми в него надгробиями. 
В таких условиях часто трудно найти даже пери-
одически посещаемую и ухоженную могилу.

Многие старые и старинные могилы при-
шли в запустение; разрушены, руинированы 
и археологизированы старинные надгробия 
из камня, их детали разрознены и/или утеря-
ны. Реставрация таких конструкций возможна, 
поскольку в соседних городах (Екатеринбург, 
Бийск) имеются в большом количестве похо-
жие памятники, в том числе и уже восстанов-
ленные. Однако для перемещения фрагментов 
и составления их в монументальное сооруже-
ние, а также для укрепления грунта необходи-
ма строительная техника.

Главная проблема старого городского 
кладбища в Минусинске — десятки скрытых 
внутриквартальных очагов (из травы, веток 
и бытового мусора), достигающих в диаме-
тре нескольких метров. Завалы создаются 
самими горожанами, которые часто, убира-
ясь в своих оградах, складируют мусор здесь 

уличных экскурсиях летом 2023 года в связи с 
празднованием 200-летия города Минусинска 
в статусе города.

На старом городском кладбище имеются 
необычные для Минусинска старинные над-
гробия с обилием декоративных деталей, вы-
полненные на рубеже XIX–XX веков в Москве 
(А. И. Богатов, улица Мясницкая), Екатерин-
бурге (А. С. Новиков), Енисейской губернии 
(итальянский камнерез Д. Ридольфи4), с ред-
кими клеймами мастерских. Надгробные со-
оружения в семейных оградах представляли 
собой шедевры мемориальной архитектуры 
XIX века, особенно в масштабах уездного го-
рода. При сравнении шрифтов и форм надгро-
бий в Минусинске с уральскими их неслож-
но перепутать, особенно если нет фамилий; 
встречаются и полные аналоги. Мраморные 
«часовни», «голгофа» и «аналой»; лабрадори-
товые «древа с усечёнными ветвями»; гра-
нитные обелиски  — такой способ увековечи-
вания памяти своих родных и близких здесь 
могли позволить себе люди состоятельные, а 
главное  — знакомые с подобной традицией. 
Многие купцы, которых сегодня принято на-
зывать минусинскими, были родом из других 
городов, а также в рамках своей торговой де-
ятельности постоянно поддерживали связь с 
центральными регионами страны, иногда и с 
зарубежьем. Подробную историю появления 
этих выдающихся образцов мемориальной 
культуры здесь, в отдалённом сибирском го-
родке, ещё предстоит восстановить и описать.

Имеются в Минусинске и местные отли-
чительные особенности в этой сфере — боль-
шое количество своеобразных надгробий из 
жёлтого песчаника времён Первой Мировой 
и Гражданской войн. Это упрощение и пере-
осмысление мотива «древа с усечёнными вет-
вями», часто скульптура уменьшалась до пре-
дельного размера. Без утраченных наверший 
в виде креста некоторые оставшиеся «пеньки» 
достигают всего 50 см в высоту.

Проблемы некрополя. С 1983 года в связи 
переполнением старого городского кладбища 
на нём перестали системно осуществлять за-
хоронения. В постсоветский период кладби-
ще пришло в упадок. Двадцать лет назад было 

4 Другой вариант написания: «Редольфи».
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же (на соседние могилы и старинные над-
гробия) вместо того, чтобы вынести его на 
специально отведённые для этого площадки 
(мусор из контейнеров и с обочин централь-
ных проездных дорог вывозится городским 
подрядчиком). Волонтёрские субботники по 
очистке кладбища показывают, что мусор не 
только продолжает нарастать и появляться в 
новых местах, но и возвращается туда, отку-
да был вынесен. При этом от самого глубоко-
го уголка кладбища, по извилистым тропин-
кам, к ближайшей проездной дороге — около 
100  метров и пяти минут ходьбы. Наиболь-
шую опасность мусор представляет для бес-
хозных захоронений, а также для старинных 
надгробий: в частности, для горизонтальных 
каменных плит, уложенных прямо на грунт и 
зарастающих дёрном, — в таком случае захо-
ронение полностью теряется; и для сооруже-
ний из таких хрупких материалов, как пес-
чаник, который осыпается под воздействием 
природных и погодных условий — и захоро-
нение становится безымянным.

К сожалению, минусинские кладбища на 
протяжении всей истории поселения страда-
ли от беспорядка. Уже первые в своём роде 
труды по истории Минусинска — авторства 
ссыльного Вадима Александровича Ватина 
(Быстрянского), вышедшие в начале XX века 
и переизданные краеведческим музеем в на-
чале XXI века, — содержат немало тому свиде-
тельств: бродячие собаки разрывают могилы, 
нужна ограда вокруг погоста, требуется нанять 
сторожа и отвести помещение под анатоми-
ческий театр и т. д. (письма в словесный суд: 
27 января 1832 года от окружного управления, 
22 декабря 1840 года от священнослужителей 
Минусинской церкви, 10 июня 1852 года от го-
родничего) [9, с. 442, 586, 450]; городской голо-
ва требует от благочинного решить проблему 
захламления кладбища мусором [10, л.  320–
321]; горожане пишут в редакцию газеты о 
том, что на кладбище пасётся скот, и призыва-
ют общество к сознательности [11, с. 4].

Сегодня благоустройство старинных захо-
ронений ведётся силами волонтёров. Из-под 
листвы и остатков венков освобождаются 
удивительные образцы мемориальной куль-
туры, ожидающие исследования грамотных 
специалистов.

Краеведческие проекты. Старое город-
ское кладбище Минусинска давно привлекает 
внимание краеведов. Периодически возника-
ют проекты местной общественности по со-
хранению имён, уборке территории и восста-
новлению надгробий.

Первой основательной работой, посвя-
щённой этому городскому объекту, стала в 
2009  году книга «Минусинский некрополь. 
Мир праху, честь имени» [12] на 200 страни-
цах формата А4 (переиздана в 2024 году с не-
которыми дополнениями), подготовленная 
информационно-издательским агентством 
«Надежда и Мы», с грантовой поддержкой, 
при участии сотрудников городского архива 
и краеведческого музея. Основная часть изда-
ния представляет собой очерки об известных 
горожанах, ранее опубликованные на стра-
ницах одноимённой газеты этого агентства. 
В конце книги приведён алфавитный список 
из приблизительно 1500 имён, собранных с 
надгробий на старом кладбище и в метри-
ческих книгах минусинских церквей. Около 
150 меток наиболее значимых захоронений 
по разным эпохам и тематикам нанесены на 
карту-схему кладбища — приложение к кни-
ге, отдельным листом А2.

Спустя 10 лет, в 2019 году некоторые участ-
ники предыдущего проекта продолжили ини-
циативу в рамках грантового проекта «Ар-
хитектурному наследию Минусинска — руку 
помощи». Удалось изучить и описать архи-
тектурные особенности около 50 надгробных 
памятников старого кладбища. Эти краткие 
сведения составили часть брошюры — указате-
ля исторических объектов города [13] и были 
опубликованы на сайте краеведческого музея 
[14]. В это же время музеем была разработан 
и лицензирован туристический маршрут по 
наиболее значимым захоронениям. На клад-
бище у главного входа размещена в увеличен-
ном размере карта-схема из книги 2009 года.

Благодаря этим проектам несколько осо-
бенно заметных надгробных сооружений 
на захоронениях известных деятелей горо-
да были очищены и частично восстановле-
ны. В Минусинске создан благотворительный 
фонд — в том числе для помощи минусинским 
кладбищам. Несколько раз в год неравнодуш-
ные горожане — работники культуры, студен-
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захоронения наиболее известных горожан, 
технические объекты, мусорные очаги, фото, 
краткие сведения.

Перспективы. По данным Всероссийско-
го центра изучения общественного мнения 
(ВЦИОМ) за 2023 год, около 40% россиян не 
ощущают народного единства [18]. В случае 
Минусинска, его исторический опыт и куль-
турный потенциал могут послужить основой 
единства, духовной и культурной общности 
горожан. В настоящее время культурно-исто-
рическое наследие является главным ресур-
сом для развития Минусинска. И каждый по-
терянный объект в исторической части города 
уменьшает этот ресурс, снижает туристиче-
скую привлекательность. Такое направление, 
как «мрачный» туризм (тёмный, скорбный; 
dark, grief tourism), в городе не развито, хотя 
для него есть благодатная почва. При этом на-
звать старые кладбища Минусинска мрачны-
ми не получается: памятники как произведе-
ния искусства вызывают эстетический восторг 
и разве что навевают светлую печаль о героях 
своего времени и простых людях.

Минусинский некрополь как туристическое 
направление интересен сразу несколькими 
экскурсионными темами. Историческая тема: 
захоронены представители знаменитых мину-
синских династий, от купечества XIX века до со-
временности. Культурная тема: ОКН — могила 
основателя краеведческого музея; могилы из-
вестных артистов, архитекторов, художников, 
музыкантов; большинство старинных надгро-
бий представляют художественную ценность. 
Паломническая тема: ОКН — Церковь Срете-
ния; захоронения целого ряда местночтимых 
священнослужителей. Военная тема: четыре 
ОКН — братские могилы участников Граждан-
ской войны; захоронения участников Великой 
Отечественной войны; памятные знаки тру-
женикам тыла и воинам, умершим в госпита-
лях Минусинска в годы ВОВ.

Изучение кладбищ — такой же важный 
источник информации о жизни людей в опре-
делённую эпоху, как библиотеки и музеи. В 
Минусинске есть пример сохранения ста-
ринных каменных надгробий — в собрании 
краеведческого музея находится фрагмент 
надгробия, единственный в своём роде из об-
наруженных в городе на сегодняшний день [9]. 

ты, преподаватели, историки, служащие, люди 
самых разных возрастов и профессий — со-
бираются на субботники по благоустройству 
старого кладбища, с привлечением предста-
вителей Общественной палаты, городской ад-
министрации Минусинска, организованных 
молодёжных общественных движений. Обще-
ственные активисты выступают в средствах 
массовой информации и социальных сетях с 
сообщениями о некрополе, привлекая чинов-
ников к принятию мер по сохранению куль-
турного наследия.

В 2023 году автор настоящей статьи после 
создания короткого фильма о минусинских 
кладбищах для научно-просветительского ви-
деопроекта краеведческого музея подключил-
ся по собственной инициативе к проведению 
субботников на старом кладбище и создал 
волонтёрское сообщество «Минусинский не-
крополь» в социальной сети ВКонтакте [15]. На 
странице группы публикуются объявления и 
фотоотчёты о субботниках. Уборка проводит-
ся, в том числе, в сотрудничестве с Обществен-
ной палатой, с привлечением студентов город-
ских ссузов. Здесь же размещаются рассказы о 
ранее утраченных и вновь выявленных над-
гробиях, с исторической справкой по извест-
ным личностям. Из разных городов страны 
и зарубежья от родственников погребённых 
поступают запросы на поиск захоронения. В 
нескольких подобных случаях связь успешно 
установлена, причём лишь из того небольшого 
числа надгробий, что были сфотографированы 
в случайном порядке. Для большей результа-
тивности требуется полная оцифровка клад-
бища. Визиты потомков известных горожан 
освещаются на странице сообщества ВКон-
такте. Формируется база старинных каменных 
надгробий, перечни размещаются во ВКонтак-
те и дублируются на странице сообщества на 
форуме Всероссийского генеалогического дре-
ва [16]. Начато создание интерактивной кар-
ты старого кладбища [17], которая постоянно 
обновляется. Сейчас для этого используется 
сервис Google «Мои Карты». Работать с картой 
удобно на большом горизонтальном экране 
(настольный компьютер, ноутбук, планшет), 
образец карты и видеоинструкция по исполь-
зованию приводится в сообществе ВКонтак-
те. На карту нанесены старинные надгробия, 
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открытым небом. Это музеи мемориальной 
культуры Минусинска, истории города, архи-
тектуры малых форм. Привлекательные для 
археологов, архитекторов, этнографов, био-
графов, филологов, психологов. Наподобие из-
вестнейших музеефицированных некрополей 
России и мира и наподобие галереи каменных 
изваяний в краеведческом музее, в которой 
представлены памятники южносибирских 
племён от бронзового века (5 тысяч лет назад) 
до средневековья, в том числе с надгробными 
эпитафиями — как знаменитый «Камень Мес-
сершмидта», с которого 300 лет назад началась 
история всей российской археологии.

Хронологически изготовление его, вероятнее 
всего, следует отнести к периоду Первой Ми-
ровой и Гражданской войн — по материалу 
(жёлтый песчаник), технике исполнения и по 
сюжету изображения: навершие в виде креста; 
на нём барельеф в виде ангелоподобного су-
щества с крыльями и, возможно, горном; фи-
гура в длинном одеянии, опирается ступнями 
на кладку камней (голгофа?) [19].

В Минусинске не только отдельные захоро-
нения, но и старые кладбища в целом (город-
ское и еврейское) достойны статуса объектов 
культурного наследия. Потенциально они 
являются самостоятельными музеями под 
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ДОКУМЕНТИРОВАНИЕ НАДГРОБИЯ: 
СОВРЕМЕННЫЕ МЕТОДЫ И ИНСТРУМЕНТЫ 

УЛУЧШЕНИЯ ЧИТАЕМОСТИ НАДПИСЕЙ

А. А. Зиганшина, М. Д. Дынин

Статья подготовлена в Государственном ака-
демическом университете гуманитарных наук 
в рамках государственного задания Министер-
ства науки и высшего образования Российской 
Федерации (тема FZNF-2023-0003 «Традиции и 
ценности общества: механизмы формирования 
и трансформации в контексте глобальной исто-
рии», номер темы 1022040800353-4-6.1.1;5.9.1)

Работа по исследованию исторических не-
крополей подразумевает возвращение в куль-
турное и научное пространство надгробных 
памятников. Из куска обработанного камня, 
наполовину сокрытого землёй, старинное 
надгробие силами исследователя или во-
лонтёра превращается сначала в очищенный 
намогильный памятник, а затем — в источник 
для исторических, генеалогических, просо-
пографических исследований, в интересную 
точку туристического маршрута, в украше-
ние местного некрополя. Надгробие сочетает 
в себе черты вещественного, изобразитель-
ного и словесного исторического источника, 
поэтому отдельного внимания заслуживает 
вопрос достоверной реконструкции формы 
памятника, его декора и содержания эпита-
фии. Физическое состояние намогильных со-
оружений, созданных сто и более лет назад, 
переиспользованных памятников, а также и 
более молодых надгробий из недолговечных 

материалов часто не позволяет достоверно 
прочитать надписи на них. Однако отсут-
ствие архивных источников и старинных фо-
тографий, которые могли бы пролить свет на 
личность погребённого, не является оконча-
тельным приговором информативной ценно-
сти надгробия. В отдельных случаях прочесть 
эпитафию помогут современные методы до-
кументирования, обработки и визуализации 
данных. Об этих методах и их применении в 
первую очередь к историческим надгробиям 
и пойдёт речь в статье.

В полевой работе исследователь-некропо-
лист часто сталкивается с типичными приме-
рами разрушения или повреждения поверх-
ности, затрудняющими прочтение надписи. 
Применительно к надгробиям из белого кам-
ня описаны в монографии А. С. Макаровой [1, 
с. 51–64], однако в равной степени характер-
ны и для надгробий из других материалов. 
Степень сохранности надгробия обусловлена 
следующими факторами:

• материал, из которого изготовлен па-
мятник (дерево, цветные или черные метал-
лы, камень осадочного, магматического или 
метаморфического происхождения, искус-
ственные материалы, такие как бетон, искус-
ственный камень);

• покрытия красочными материалами (крас-
ная охра, масляная краска, позолота, извёстка);
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• условия хранения (влажность воздуха, ос-
вещённость, контакт с землёй и растениями, 
подверженность выветриванию и промоканию);

• физическое выветривание;
• химическое выветривание;
• биопоражения (воздействие корневых си-

стем древесных, кустарниковых, травянистых 
растений, а также мхов и лишайников, дея-
тельность животных и насекомых).

Указанные факторы могут привести к ча-
стичной или полной утрате эпитафии, а зна-
чит и данных о погребённом.

Наиболее часто встречаются следующие 
виды разрушения поверхности.

1) Воздействие среды: утраты, сколы, тре-
щины, механический размыв грунтовыми и 
поверхностными водами, химическим раство-
рением (выщелачиванием) и биодеструкцией 
(воздействием живых организмов — деревьев, 
кустарников, трав, мхов и лишайников, бакте-
рий, плесневых грибов, водорослей, животных 
и насекомых).

2) Воздействие человека: «перебивки» 
(уничтожение самой надписи), граффити (как 
красочные, так и процарапанные), покрытие 
различными составами (краской и побелкой), 
переиспользование для укладки дорожек и 
других целей.

Отдельные надгробия, подвергшиеся лю-
бому из перечисленных деструктивных воз-
действий, однако, могут представлять инте-
рес. Ценными могут оказаться установление 
личности погребенного и даты захоронения; 
очевидно пространная, но плохо читаемая 
надпись, которая может оказаться любопытна 
с художественной точки зрения; поиск кон-
кретного захоронения среди прочих. Особен-
ного уважения заслуживает мотивация иссле-
дователя сохранить как можно более полную 
информацию о надгробии, пусть даже и неуве-
ренно читаемом, для научных, краеведческих 
и популярных публикаций, то есть задокумен-
тировать надгробие.

Существуют разные подходы, которые при-
меняются для облегчения прочтения плохо 
сохранившийся надписи. Одним из очевид-
ных способов является очистка надгробия. Су-
ществуют рекомендации по недеструктивной 
очистке надгробных памятников [2]. В луч-
шем случае сохранность надгробия позволя-

ет провести сухую очистку щёткой, избавить 
надгробие от земли, легко отходящего мха и 
кустистого лишайника. Однако бывают за-
грязнения, удалить которые без вреда для па-
мятника нельзя без консультации, а иногда и 
участия реставратора. В таком случае исследо-
вателю приходится соблюдать баланс и доби-
ваться состояния надгробия, достаточного для 
прочтения, фотографирования и иного доку-
ментирования надгробия.

Методы улучшения читаемости надписи 
можно условно разделить на две группы: одни 
подразумевают манипуляции с самим памят-
ником, другие — документирование и различ-
ные методы визуализации надгробия. При 
этом само документирование может быть как 
контактным, так и бесконтактным. Рассмо-
трим чуть подробнее возможные подходы.

Манипуляции с памятником. При желании 
прочесть рельефную надпись надгробие ино-
гда натирают землей или травой; иногда по-
ливают водой; часто — натирают мелками. Бы-
вает, что вместо мелков используется краска 
(рисунок 1). И если подкраска цветными мел-
ками надгробий из магматических и метамор-
фических пород безвредна, то подобные мани-
пуляции, произведенные с помощью восковых 
мелков уже по отношению к белокаменному 
надгробию, оставят несмываемый след.

Контактное документирование подразу-
мевает создание протирок или эстампажей. 
Применение исследователями эстампажей из-
вестно для средневековых надгробных памят-
ников [3], протирки на бумаге применяются 
регулярно как исследовательский инструмент 
при работе на некрополях Нового и Новейше-
го времени, хотя в публикациях не встречены.

Бесконтактное документирование надгро-
бий — это фотографирование, фотографи-
рование с косой подсветкой, создание трёх-
мерной модели методом фотограмметрии, 
лазерного сканирования или сканирования 
структурированным светом. Фотография как 
метод документирования имеет ряд ограни-
чений. В условиях рассеянного освещения, 
при работе с неконтрастными надписями 
(на гранитах; сделанных низкорельефным 
курсивом) фотография не поможет в прочте-
нии. Если поверхность, на которой нанесена 
надпись, блестит или отсвечивает, это может 
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Трёхмерное моделирование имеет ряд 
ощутимых преимуществ перед фотографией. 
Создание трёхмерной модели, это, в первую 
очередь, резервное копирование памятника. 
Зачастую исследователь может быть послед-
ним, кто видел надгробие до окончательно-
го разрушения или пропажи камня. В таком 
случае результаты документирования, кото-
рые остались у исследователя после визита, 
сами по себе перейдут в разряд исторического 
источника. Примером исследовательской по-
пытки трёхмерного документирования клад-
бища является проект по оцифровке некропо-
ля XVIII — первой половины ХХ века в городе 
Слободском Кировской области [4].

Трёхмерную полигональную модель воз-
можно визуализировать с помощью вирту-
ального источника света, а также с помощью 
математических алгоритмов присвоения ис-
кусственного цвета поверхности (подобно 
тому, как раскрашиваются географические 
карты). Программное обеспечение (далее — 
ПО) для обработки и анализа трёхмерных мо-
делей постоянно развивается, что в перспек-
тиве позволяет с одними и теми же исходными 
данными через несколько лет получать более 
качественный результат. Трёхмерная модель 
имеет размер — все её составляющие можно 
измерить, что значительно расширяет иссле-
довательские возможности.

Всё вышесказанное относится к трёхмер-
ным моделям, созданным как с помощью 
фотограмметрии, так и с использованием ла-
зерного сканирования (стоит отличать от ска-
нирования структурированным светом — оно 
не рассматривается ввиду большой зависи-
мости результата сканирования от условий 
освещения). Разница в исходных данных: для 
фотограмметрической модели исходные дан-
ные  — это фотографии объекта с разных ра-
курсов, а для лазерного сканера — сканы, то 
есть трёхмерное облако точек, полученное 
благодаря испусканию лазерного луча, его 
возвращению в прибор и измерению скоро-
сти возвращения (расстояния до измеряемой 
точки). В статье мы сосредоточимся на методе 
фотограмметрии. Этот метод выбран по следу-
ющим причинам: он более мобилен (для сбора 
фото нужен только фотоаппарат со вспышкой, 
в то время как лазерные сканеры громозд-

привести к появлению бликов на фотогра-
фии, что также затрудняет анализ надписи. 
Надписи на криволинейных или деформиро-
ванных поверхностях (валунное, скульптур-
ное или полуразрушенное надгробие) мож-
но задокументировать только серией фото, 
что не всегда удобно для публикации. Косая 
подсветка или фотографирование надгро-
бий, предварительно протёртых мелом, отча-
сти решает эти проблемы. Однако нетрудно 
представить ситуацию, когда глазами следы 
надписи видны, а прочтение, даже после фо-
тографирования с косым светом, не удаётся. 
Особенно это характерно для белокаменных 
надгробий, на которые надпись нанесена 
тонким курсивом.

Рисунок 1. Надгробие купеческой жены Татьяны 
Русаковой с Троицкого кладбища города Алексина Тульской 

области. Подкраска масляной краской для улучшения 
читаемости надписи (следы вандализма). 06.10.2024. 
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